ENERGIAUGYI MINISZTERIUM
KORNYEZETVEDELMI HATOSAGI UGYEKERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKAR

Iktatoszam: KHFF/1060-37/2025-EM Ugyintéz6: dr. Horilla Edina
Taray Tiinde

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal 2024. december 18. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
153/2024. tigyiratszam hatarozatat az Allatorvostudoményi Egyetem (1078 Budapest, Istvan
u. 2.) képviseletében dr. Illés Géza Marton iigyvéd (dr. Illés Géza Marton Ugyvédi Iroda; 1024
Budapest, Lovéhaz utca 2-6. V. em), Szabo Daniel (2225 Ullé, Tamési Aron u. 2.) és Szab6
Maté (2363 Fels6pakony, Szabd tanya 1.) altal benyujtott fellebbezések alapjan
feliilvizsgaltam.

HATAROZAT
Az elséfoku hatarozatot megsemmisitem.

Elrendelem, hogy a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Fdosztaly az Allatorvostudomanyi Egyetem (1078 Budapest, Istvan u.
2.) altal megfizetett 5.000,- (6tezer) Ft fellebbezési illeték visszafizetése érdekében a sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

Elrendelem, hogy a Pest Varmegyei Korméanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Szabd Daniel (2225 Ull8, Tamasi Aron u. 2.) altal megfizetett
5.000,- (otezer) Ft fellebbezési illeték visszafizetése érdekében a sziikséges intézkedéseket
tegye meg.

Elrendelem, hogy a Pest Varmegyei Korméanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Foéosztaly Szabo Maté (2363 Fels6épakony, Szabd tanya 1.) altal
megfizetett 5.000,- (6tezer) Ft fellebbezési illeték visszafizetése érdekében a sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

A hatarozattal szemben fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat a kozléssel véglegessé valik.
A dontés kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését kovetd 6tddik nap. A hatarozattal
szemben a k6zlést6l szamitott 30 (harminc) napon beliil kozigazgatasi per indithato a Budapest
Kornyéki  Torvényszéknél. A keresetlevelet a Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyanal — a Budapest
Kornyéki Torvényszékhez cimezve — kell benyujtani. A perben a jogi képviselet kotelezd. A
jogi képviseldvel eljaro fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezd gazdalkodd szervezet a
keresetlevelet elektronikus ton, az e-papir szolgaltatas igénybevételével kdteles benytjtani, a
https://epapir.gov.hu/ oldalon keresztiil a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok
nyUjtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIIL. torvény alapjan. A keresetlevél
benyujtasanak a hatarozat hatadlyosulasara halaszto hatalya nincs, de a keresetlevélben azonnali
jogvédelem kérhet6. Ha egyik fél sem kéri targyalas tartasat, és azt a birésag sem tartja
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sziikségesnek, a birosag az iigy érdemében targyaldson kiviil hatdroz. Targyalas tartasa a
keresetlevélben kérhetd, ennek elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye. A kozigazgatasi per
eljarasi illetéke 30 000 (harmincezer) Ft. A felet az eljarasban targyi illetékfeljegyzési jog illeti
meg.

INDOKOLAS

A Pest Viarmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Fdosztalya (a tovabbiakban: elséfoku kdrnyezetvédelmi hatosag) 2024.
december 18. napjan kelt, PE/KTHF/28155-153/2024. {igyiratszami hatarozataban (a
tovabbiakban: Hatarozat) a Hungarorange Kft. (székhely: 1037 Budapest, Toronya u. 1/B., Cg.:
01-09-381199., addszam: 29153750-2-41., KUJ: 103 946 795; a tovabbiakban: Kérelmezd)
altal benyujtott elézetes vizsgalati eljarasra iranyulé kérelem és dokumentacio, valamint annak
kiegészitései (a tovabbiakban: Dokumentacid) alapjan lefolytatott elézetes vizsgalati eljarasban
megallapitotta, hogy az U118, 0275/1, 0275/2, 0275/3, 0275/6 hrsz. alatti ingatlanokon tervezett
Ul16i Lovész Kdzpont létesitésének jelentds kornyezeti hatdsa nincs, kornyezeti hatasvizsgalati
eljaras lefolytatasa nem sziikséges.

A Hatarozattal szemben az Allatorvostudomanyi Egyetem (1078 Budapest, Istvan u. 2., a
tovabbiakban: Fellebbezd 1.) jogi képviseldje utjan, Szabé Daniel (2225 Ul18, Tamasi Aron u.
2., a tovabbiakban: Fellebbezé 2.); és Szabo Maté (2363 Felsopakony, Szabd tanya 1.,
tovabbiakban: Fellebbezo 3.) torvényes hataridon beliil, az illetékekrdl sz616 1990. évi CXIIL.
torvény (a tovabbiakban: Itv.) 29. § (2) bekezdése szerinti illeték megfizetésével fellebbezést
terjesztettek eld.

Fellebbez6 1. jogorvoslati kérelmében eldadta, hogy az els6fokt kornyezetvédelmi hatdsag
nem vette figyelembe az altala eldadottakat, sem a 2024. szeptember 24. napjan elGterjesztett
beadvanyat, sem pedig Molnar Csaba igazsagiigyi szakértd 2024. szeptember 23. napjan kelt
Akusztikai szakértdi észrevételét a Kérelmezd altal létesiteni kivant Ulléi Lovész Kozpont
Hatarozat minddsszesen kettd mondat erejéig reflektalt az eldterjesztett észrevételekre.
Allaspontja szerint zajvédelmi targykorben tett észrevételek tulnyomd részét érdemben
egyaltalan nem vizsgalta ki, és egyaltalan indokolta meg a dontését, megsértve ezzel az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szo16 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 81. §
(1) bekezdését, és a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2005.
(XII. 25.) Korm. rendelet] 5. § (1) bekezdését. Kifogasolta, hogy a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatosag (a tovabbiakban: DINPI) az elséfoku kozigazgatasi hatosagi eljards soran tett
természetkezeldi véleménye Onellentmondd, tovabba megalapozatlan és okszerlitlen
kovetkeztetésre jut, mivel annak ellenére, hogy a DINPI maga is az allatokra gyakorolt
zajhatdsok kivizsgalasanak elmaradasat allapitja meg, mégis egyetért a Dokumentécid
tartalmaval.

Allaspontja szerint az els6foku kornyezetvédelmi hatésag megalapozatlanul jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy a beruhazds nem jar jelentds kornyezeti hatdssal, a dontése
megalapozatlan, mivel a beruhazasnak a hatasteriileten €16 allatokra, és ezzel az egész
okoszisztémara gyakorolt hatdsa nincs kivizsgalva, tovabba ezéltal az ott folytatott emberi
tevékenységekre. Eldadta tovabba, hogy a Hatarozat sérti az Akr. 81. § (1) bekezdését, a
314/2005. (X11. 25.) Korm. rendelet 5. § (1) bekezdését, a 3. § (2) és (2a) bekezdését, a 4. szamu
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melléklet 1. pont ¢), f) és i) alpontjait, 3. pont €) alpontjat, 5. § (2) bekezdés a) és d) pontjait,
(4) bekezdését, 5. szamu melléklet 1. pont b), e), h), 1) alpontjait, 2. pont a), c), alpontjat, 3.
pont a), c¢) d), e) ), g) h) 1) pontjait és a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz616
1995. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 68. § (1) bekezdését is.

Kifogésolta, hogy a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz616 284/2007.
(X. 29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet] alapjan az
els6fokt kdrnyezetvédelmi hatosag nem folytatott le kellden részletes vizsgalatokat a ra haruld
zajterhelés vonatkozasaban. E koérben hivatkozott az Ulls, 0267/5 hrsz.-u alatt talalhato
vadaszhaz mellett 1étesitett oktatasi funkcidval méhészeti egységre, ahol meghaladta a
hatarértéket a hanghatas, igy allaspontja szerint a tényleges funkcid szerinti hatarértékek
teljesiilését nem vizsgalta az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag. Eldadta tovabba, hogy a
tervezett Kkatonai-rendvédelmi céla hasznalat ellenére a katonai-rendvédelmi 16fegyver
tipusokra nem terjedt ki a zajhatas vizsgalata. Fellebbezd 1. véleménye szerint a Dokumentacio
egyaltalan nem részletezi, hogy ezek pontosan milyen hangszigeteld kivitelezéssel késziilnek,
¢s méréseket, szamitasokat sem mutat be a kijut6 zajhatasra nézve. Sérelmezte a Hatarozat 15.
oldal utolsé bekezdését, a 16. oldal 1-2. bekezdését, a 23. oldal utolsd bekezdését, a 24. oldal
1. bekezdését, a 16. oldal 3. bekezdését, a 16. oldal 4. bekezdését is. Allaspontja szerint
megalapozatlan a zajvédelmi hatasteriilet lehataroldsa, és az egyes ott 1évd épiileteket,
objektumokat éré zajterhelés mértékére, és a zajhatarértékek teljesiilésére vonatkozo
megallapitdsok is, tovabba sérelmes a Hatdrozat 16. oldal 4. bekezdésében foglalt
végkdvetkeztetés is, miszerint a beruhazasnak zajvédelmi szempontbo6l nincs jelentds hatasa.
Allaspontja tovabba, hogy a Hatarozat sérti a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 2. § p) és pb)
pontjait, 3. § (1)-(2) bekezdését és 5. § (2) bekezdés a) pontjat is.

Hivatkozott arra, hogy az Akr. 123. § (1) bekezdése szerinti semmisségi ok all fenn, mivel az
elséfoku hatdsag az Ull6-Vasad Természetvédd Vaddsztarsasagot, mint iigyfelet az elséfoku
kozigazgatasi hatosagi eljarasba nem vonta be. Hivatkozott tovabba arra is, hogy nem vilagos,
hogy az erd6 igénybevételével kapcsolatos hivatalbodli eljaras miért a jelen elézetes vizsgalati
eljarassal azonos tigyszamon (PE/KTHF/28155/2024) folyik, ezzel kapcsolatban kifejtette,
hogy a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. § (3) bekezdés d) pontjara és a 3. szdmu
melléklete 7. pontjara figyelemmel az erd6 igénybevétel megkezdéséhez a jelen eldzetes
vizsgalat lefolytatasa lett volna sziikséges; és erre tekintettel a Dokumentacionak ki kellett
térnie az erd6 igénybevételével kapcsolatos, a 314/2005. (XI1I. 25.) Korm. rendelet 4. szamu
melléklet 3. pont e) alpontja szerinti kérdésekre.

Fellebbezd 1. allaspontja szerint a Hatarozat sérti az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése
szerinti, egészséges kornyezethez vald jogat, mivel a Logyogyaszati Tanszék és Klinika
kozelében létesitendd 16tér jelentdsen veszélyeztetné a klinika beteg allatainak és az allatorvosi
személyzetnek az egészségét, mivel 16fegyverek hangja okozta stressz-reakcid negativ hatast
valt ki a klinikdn labadozé beteg allatokbdl. E korben hivatkozott a 16terekrdl, a 16fegyverek,
10szerek hatosagi tarolasarol, a fegyvertartashoz sziikséges elméleti ¢€s jartassagi
kovetelményekrodl szold 49/2004. (VIIIL. 31.) BM rendelet [a tovabbiakban: 49/2004. (VIIIL. 31.)
BM rendelet] 3. § (3) bekezdésére is. A fellebbezésben eléadta, hogy mint allattartd és
allatorvosi tevékenységet ellatd szervezet allattarté és allatorvosi, oktatdsi-tudomanyos
tevékenység folytatdsdhoz fliz6d6 jogat, jogos érdekét stilyosan hatranyosan befolyasolnd a
tervezett 16tér mitkddése, ugyanis a 16tér mitkddésével jaro erdteljes zajhatasok az Ulléi
Tangazdasagon folyd oktatasi, tudoményos munkat, kiilondsen az allatorvosi beavatkozasokat
ellehetetlenitheti. A fellebbezés szerint vizsgalatot kellett volna lefolytatnia az elséfoku
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hatosagnak arrol, hogy miként tudnak eleget tenni allatok védelmér6l és kiméletérél szolo 1998.
évi XXVIIL torvény altala hivatkozott rendelkezéseinek.

Kifogésolta tovabba a Hatarozat felszin alatti vizek, foldtani kdzeg, t4j- és természetvédelmi,
¢ghajlatvédelmi, hulladékgazdalkodasi, termdfold mindségvédelmi €s erdévédelmi szemponti
megallapitasaival kapcsolatban. Fellebbezésében kérte a 2024. szeptember 24. napjan
eloterjesztett beadvanyat, valamint annak mellékleteit, Molnar Csaba igazsagiigyi szakértd
2024. szeptember 23. napjan kelt akusztikai szakértdi észrevételét figyelembe venni.

Fellebbezo 2. fellebbezésben elsédlegesen az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a Hatarozat
megvaltoztatasat kérte, azzal a megallapitassal, hogy a Kérelmezé altal az Ullg, 0275/1, 0275/2,
0275/3 és 0276 hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon tervezett Ulldi Lovész Kdzpont nem
valosithaté meg, az nem engedélyezhetd. Masodlagosan fellebbezd kérte az Akr. 119. § (5)
bekezdése alapjan a Hatarozat megvaltoztatasat kérte, azzal a megallapitassal, hogy a
Kérelmezé altal az Ullé 0275/1, 0275/2, 0275/3 és 0276. hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon
tervezett Ull6i Lovész Kozpont létesitése jelentds kornyezeti hatdssal bir, valamint kérnyezeti
hatasvizsgalat lefolytatasa sziikséges az Ullé, 0276 hrsz.-i ingatlanon, illetve az Ull8, 0275/1
0275/2, 0275/3 hrsz.-u ingatlanokon pedig a tervezett beruhdzas nem valdsithaté meg, arra
engedély nem adhato. Harmadlagosan az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a Hatarozat
megsemmisitését és az els6foktl hatdsag Uj eljarasra utasitasat kérte azzal, hogy az els6foku
kornyezetvédelmi hatosag vizsgalja tovabb a fellebbezésben eldadottak szerint a Kérelmezd
altal az U116, 0275/1, 0275/2, 0275/3 és 0276 hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon tervezett Ull6i
Lovész Kozpont létesitése jelentds kornyezeti hatassal bir-e és kornyezeti hatdsvizsgalati
lefolytatasa sziikséges-€.

Fellebbezo 2. allaspontja szerint az elséfokt kdrnyezetvédelmi hatosag nem vette figyelembe
az altala az eljaras soran el6adottakat. A 2024. szeptember 24. napjan elSterjesztett beadvanybol
egyértelmiien kideriil, hogy a Kérelmez6 nem tud megfelelni a Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Fdosztalyanak 7. szam Foldhivatali Osztalyanak 15983/2024. szamu
szakhatosagi allasfoglalasaban leirt feltételeknek a tulajdondban 4llo UllS, 0275/1 és 0275/2
hrsz.-u ingatlanok vonatkozasaban, a tervezett beruhazas a tulajdonjogat sérti.

Allaspontja szerint a Hatarozatban sériilt a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 11. § (5) bekezdés
a) pontja, 10. §-a, tovabb a 2. § a), pd) és qc) pontjai, a 3. § (1)-(2) bekezdése és az 5. § (2)
bekezdés a) pontja.

Hivatkozott tovabba arra is, hogy az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése szerinti, egészséges
koérnyezethez vald jogat sérti azaltal, hogy az Ulls, 0275/2 hrsz.-u ingatlanon épiilé
lakoingatlanban a felndtteken kiviil kiskortu gyermek is éIni fognak és az 4lland6 zajhatasnak,
zajszennyezésnek kitett kornyezetben €16 emberek folyamatos sztresszhelyzete, szamos negativ
¢lettani hatassal jar.

Felhivta a figyelmet tovabba arra, hogy az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag nem vizsgalta,
hogy a beruhazas a 49/2004. (VIII. 31.) BM rendelet 3. § (3) bekezdésében foglalt
kovetelményeket tudja-e majd teljesiteni.

Fellebbez6 3. a fellebbezésben eldadta, hogy az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsdg nem vette
figyelembe az eljaras soran el6adottakat, kiilonos figyelemmel a 2024. szeptember 18. napjan
eldterjesztett beadvanyara, valamint a 2024. november 28. napjan eldterjesztett tényallas
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tisztazasra vonatkozo kérelmére. Az utdébb benyujtott beadvanyaval kapcsolatban kifogasolta,
hogy a kérdéseire a valaszt az elséfoku kornyezetvédelmi hatosdg a Pest Varmegyei
Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erddfelligyeleti Osztalyatol megkapta, azonban részére
nem kiildte meg, és hirdetményi uton sem kozolte. Ezaltal az elséfokt kornyezetvédelmi
hatosag az ligyféli jogait megsértette. Véleménye szerint az elséfokt kornyezetvédelmi hatdsag
kett6 mondat erejéig reflektalt az altala eldterjesztett észrevételekre és kérelemre, és kizarolag
az ugyféli statusz megallapitasa kertilt rogzitésre. Az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag
figyelmen kiviil hagyta tovabba azt is, hogy a Kérelmezd altal is elismert modon a
hatasteriileten fekvé Fels6pakony, 083/11 hrsz.-u ingatlanon ténylegesen jogszeriien lakohaz
talalhato, tovabba azt is, hogy a lakohdzara mint védendd 1étesitményre, védendd épiiletre nem
végzett a kérelmezd méréseket, holott a lakohaz nyilaszardi/homlokzata el6tt kellet volna a
méréseket elvégeznie.

Fellebbez6 3. szerint a Kérelmezé altal 2022-ben végzett mérések nem lehetett volna
felhaszndlni az eljardsban, ugyanis az azoéta eltelt id6 alatt az U118, 0276 hrsz-u erdd ingatlan
szinte teljes fadllomanya letermelésre kertilt (feltételezhetden engedély nélkiili igénybevétel
soran), amely olyan kdrnyezeti valtozast eredményezett a 2022-ben tortént mérésekhez képest,
amely alapjaiban alkalmatlannd teszik a mérési eredmények a targyi ligyben torténd
felhasznalasra, igy allaspontja szerint sériiltek a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 11. § (5)
bekezdés a) pontjaban, a 10. §-aban, a 2. § a), pd és qc) pontjaiban, a 3. § (1)-(2) bekezdéseiben,
valamint az 5. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltak.

Kifogésolta tovabba a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi FOosztaly Erddfeliigyeleti
Osztalyanak PE/ERDO/6283-2/2024. szamu szakkérdés vizsgalatat, valamint a Pest Varmegyei
Korményhivatal ~ Foldhivatali  Flosztdlyanak = 15983/2024.  szam  szakhatosagi
allasfoglalasaban megszabott feltételeket. Azok teljesiilése ugyanis lehetetlen, figyelemmel
arra, hogy az Ull8, 0275/1, 0275/2, 0275/3 hrsz. alatti ingatlanok tulajdonosai, ligyféli
nyilatkozataikban egyértelmiien kijelentik, hogy a Kérelmez¢ 4ltal tervezett beruhazashoz
hozzajarulasukat nem adjak meg, mivel az ingatlanokat sajat maguk kivanjak hasznalni a
jovoben. Eldadta tovabba, hogy az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag a 49/2004. (VIII. 31.)
BM rendelet 3. § (3) bekezdése szerinti jogait, jogos érdekekeit egyaltalan nem mérlegelte, a
beruhdzas hatdsait ezekre nézve egyaltalan nem vizsgalta.

A masodfoki kornyezetvédelmi hatésag az Akr. 119. §-a alapjin a rendelkezésre allé
iratanyagot attanulmanyozasat kovetden az alabbiakat allapitottam meg.

Kérelmezdé 2024. augusztus 22. napjan, EPAPIR-20240822-11362 szamon benyujtotta az
elséfokt kdrnyezetvédelmi hatdsag részére az Ull6, 0275/1, 0275/2, 0275/3 és 0276 hrsz. alatti
kiilteriileti ingatlanokon tervezett Ulléi Lovész Kdzpont létesitésére vonatkozé kérelmet és
Dokumentaciot.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatosdg megallapitotta, hogy kérelemben szerepld tevékenység
314/2005. (XI1. 25.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet 112. pont a) alpontjaban /Szabadidd
eltoltésére szolgalo dllando szabadtéri létesitmények- 5000 fo egyidejii befogadoképességtol
vagy 2ha teriiletfoglalastol vagy 300 db parkolohelytol] aléd tartozik, ezért az a
kornyezetvédelmi hatosag eldzetes vizsgalataban hozott dontésétdl fliggden kornyezeti
hatasvizsgalat koteles.
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Az Ulldi Lovész Kozpont megvaldsitasaval Osszefiiggd kozigazgatdsi hatosagi iigyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli liggy€ nyilvanitasardl szold 671/2023. (XIL.
29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 671/2023. (XII. 29.) Korm. rendelet] nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentdségiivé nyilvanitotta a targyi kornyezetvédelmi hatdsagi
engedélyezési eljarast.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag elott PE/KTHE/28155/2024. ligyszamon indult elézetes
vizsgalati eljaras.

Kérelmezo a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi
dijairdl sz6lo 14/2015. (III. 31.) FM rendelet 1. melléklet 35. pontja szerinti 250.000 Ft
igazgatasi szolgaltatasi dijat az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag 2024. augusztus 27. napjan
kelt, PE/KTHF/28155-13/2024. igyiratszamt szamu felszolitasara megfizette, valamint
ugyanezen irattal kibocsatott hianypoétlasi felhivasra a 2024. szeptember 2. napjan kelt elézetes
vizsgalati dokumentaciét modositotta.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag a 2024. szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
15/2024. tigyiratszamu irattal, hat maganszemélyt, mint ingatlan tulajdonosokat értesitett arrol,
hogy az U118, 0275/1,0275/2,0275/3 és 0276 hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon tervezett Ull6i
Lovész Kozpont 1étesitésére vonatkozdéan a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet szerinti
elbzetes vizsgalati eljarast inditott 2024. augusztus 23. napjan, és tajékoztatast adott az tigyféli
jogaikrol tajékoztatta.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatésag a 2024. szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
16/2024. igyiratszamu irattal értesitette Ullé Varos Onkormanyzatat, hogy 2024. augusztus 23.
napjan az U116, 0275/1, 0275/2, 0275/3 és 0276 hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon tervezett
Ul16i Lovész Kdzpont 1étesitésére vonatkozoan a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet szerinti
elézetes vizsgalati eljarast inditott, egyuttal tajékoztatta, hogy a 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet 1. § (6b) bekezdése alapjan, mint a tevékenység telepitése helye szerinti telepiilés
onkormanyzata {igyfélnek mindsiil. Ull6 Varos Onkormanyzatanak jogi képviseldje 2024.
szeptember 18. napjan EPAPIR-20240918-10734 azonositd szamon, 2024. szeptember 30.
napjan EPAPIR-20240930-13410 azonositdé szamon, majd 2024. oktober 14. napjan EPAPIR-
20241014-17972 azonositd szamon nyilatkozatot terjesztett eld.

Az elsoéfoku kornyezetvédelmi hatdsag a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. § (3) és (4)
bekezdései értelmében honlapjan kozzétette az eljards meginditasarol szold kozleményt az
elozetes vizsgalati dokumentacio elektronikusan hozzaférhetove tételével egyiitt. Majd a 2024.
szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-17/2024. {igyiratszamu irattal a kozleményt
megkiildte a tevékenység telepitése helye szerinti Ull6 Varos Polgarmesteri Hivatal
Jegyzdjének, a hatasteriilettel érintett Felsdpakony Nagykozség Jegyz6jének és Ocsa Varos
Polgarmesteri Hivatal Jegyzdjének kozhirré tétel céljabol.

Ull8 Véros Polgarmesteri Hivatal Jegyz8je 2024. szeptember 9. napjan kelt, 1208-20/2024.
szamu iratban, FelsOpakony Nagykozség Polgarmesteri Hivatal Jegyzdje F/2569-2/2024.
szamu iratban, valamint Ocsa Varos Polgarmesteri Hivatal Jegyzéje 2024. szeptember 9. napjan
kelt, 1/282-187/2024. szam iratban tajékoztatta az els6foku kornyezetvédelmi hatdsagot arrdl,
hogy az eljaras meginditasarol sz6l6 kozlemény kifiiggesztése megtortént, valamint a kozhirré
tétel idopontjarol, helyérdl és a vonatkozo iratokba valo betekintési lehetdség modjarol.

Postacim: 1440 Budapest, Pf. 1.; khathat@em.gov.hu; +36 (1) 8960677;
Hivatali kapu: KORNYHAT, KRID 670187944



Az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag, az Akr. 25. § (1) bekezdésének b) pontjara figyelemmel
a tervezett tevékenység helyi kornyezet- €s természetvédelemmel kapcsolatos dnkormanyzati
szabalyozasaval, valamint a telepiilésrendezési eszkdzokkel vald Osszhangja megallapitasa
érdekében 2024. szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-18/2024. {igyiratszamu iratban
megkereste Ull Varos Polgarmesteri Hivatal Jegyzdjét, amely 2024. szeptember 9. napjan kelt,
1208-21/2024. szamt iratban a véleményét megadta, amelyet az elséfoku kdrnyezetvédelmi
hatosag a dontéshozatala soran figyelembe vett.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatosag a 2024. szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
19/2024. tigyiratszamu irataval - az Akr. 55. § (1) bekezdése és az egyes kozérdeken alapuld
kényszeritd indok alapjan eljard szakhatdsagok kijelolésérol szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm.
rendelet [tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet] 1. § (1) bekezdése és az 1.
melléklet 9. tdblazat 2. és 3. sorai alapjan - szakhatosagi megkeresést intézett a FOvarosi
Katasztrofavédelmi Igazgatdosdgahoz. A megkeresés alapjan a Fovarosi Katasztrofavédelmi
Igazgatosaga 2024. szeptember 12. napjan kelt, 35100/10958-1/2024.4lt. szamu szakhatdosagi
allasfoglalast adott.

2024. oktober 1. napjan hatalyba lépett az egyes hatdsagi hataskorok valtozasarol szolod
257/2024. (V111. 29.) Korm. rendelet, mely - tobbek kozott - modositotta a viziigyi igazgatasi
és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendeletet [tovabbiakban: 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendeletet]. A
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendeletet 10. § (2) bekezdésében és 2. melléklet 2. pontjaban
foglaltak szerint jelen tigyben eljaro teriileti viziigyi hatosag jogutodja a Pest Varmegyei
Kormanyhivatal lett. Ezzel egyidejlileg az egyes eljarasi szakkérdések hatosagi vizsgalatarol
sz616 258/2024. (VIIL. 29.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezte az 531/2017. (XIIL. 29.)
Korm. rendelet 1. szdmt melléklet 9. pontjanak 2. — 3. alpontjat, egyuttal mddositotta a
kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatdsi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolod
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet] 8.
mellékletét, melynek 2-3. sorai tartalmazzdk az elOzetes vizsgalati eljaras sordn a
kormanyhivatal altal vizsgaland6 viziigyi €s vizvédelmi szakkérdéseket.

A fenti jogszabaly valtozasokra figyelemmel az elséfokti kornyezetvédelmi hatosag
PE/KTHF/28155-127/2024. szamon megkereste az Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag
jogutddjat, a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Tlizvédelmi, Iparbiztonsagi €s Viziigyi Hatosagi
Fdosztalyt (a tovabbiakban: Viziigyi hatoésag), hogy nyilatkozzon a kordbban adott
35100/10958-1/2024.4lt. szamu szakhatdsagi allasfoglalasa fenntartasardl. A Viziigyi hatosag
2024. oktober 30. napjan kelt, 30414/1533-2/2024. szamu szakvéleményben nyilatkozott,
korabbi szakhatosagi allasfoglalasat fenntartotta.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-20/2024. szamon, a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. melléklet 17. soraban megjeldlt szakkérdés
tekintetében — figyelemmel az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-dban, valamint az 1.
melléklet 9. tablazat 22. sordban foglaltakra szakkérdés tekintetében szakvéleményt kért a Pest
Véarmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Foosztalytol, amely a 2024. oktober 10. napjan kelt, PE/KTHF/43817-2/2024. iigyiratszamon
adta meg szakvéleményét.

Az elséfoka kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-21/2024. szamon a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és a 3. mellékletének 3. pontja szerinti szakkérdés
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vonatkozasaban a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Monori Jarasi Hivatal Népegészségligyi
Osztalyanak vizsgalatat kérte, amely a 2024. szeptember 9. napjan kelt, PE-09/NEO/03232-
2/2024. tigyiratszamu iratban adta meg véleményét.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-22/2024. szamon a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és a 3. mellékletének 4. pontja szerinti szakkérdés
vizsgalatat kérte a Budapest Févaros Kormanyhivatal Epitésigyi és Orokségvédelmi
Foosztalyatol, amely a 2024. szeptember 10. napjan PE/EPO/2415-2/2024. iktatoszamon adta
meg szakvéleményét.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-23/2024. szamon a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. melléklet 8. pontjdban megjeldlt, a termofold
mennyiségi védelmére vonatkoz6 szakkérdés tekintetében szakvéleményt kért a Pest
Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Osztalytol, amely 2024. szeptember 18. napjan kelt,
15983/2024. szamu iratban megadta szakvéleményét.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-24/2024. szamon a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. melléklet 6. pontjaban megjeldlt a term6fold
védelmére vonatkozd szakkérdés tekintetében szakvéleményt kért a Pest Varmegyei
Korméanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi és Allategészségiigyi, Novény- és Talajvédelmi
Féosztalytol, amely a 2024. szeptember 10. napjan kelt, PE/TV/01378-2/2024. szam iratban
megadta szakvéleményét.

Az els6fokt kornyezetvédelmi hatosag PE/KTHF/28155-25/2024. szamon a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. melléklet 7. pontjaban megjeldlt, az erdé védelmére
vonatkoz6 szakkérdés tekintetében szakvéleményt kért a Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi és Erdészeti Foosztalytol, amely 2024. szeptember 12. napjan kelt,
PE/ERDO/6283-2/2024. szamon megadta szakvéleményét.

Az els6foka hatosag a 2024. szeptember 3. napjan kelt, PE/KTHF/28155-26/2024.
lgyiratszdmu irataval a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek
kijelolésérdl szolo 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 625/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet] 19. § a) pont aa) alpontja és a 2. melléklet II. fejezet 5. pontja alapjan
megkereste a DINPI-t, amely 2024. oktdber 2. napjan kelt, DINP1/2185-3/2024. szamon
adatszolgaltatast és természetvédelmi kezeldi véleményt adott.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag a 2024. szeptember 6. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
28/2024. iktatdészamu irataval értesitette a Fellebbez6 1.-t és a Dora Vadasztarsasagot (2225
U118, Pusztaldb 0267/5 hrsz.), hogy 2024. augusztus 23-an el8zetes vizsgalati eljarast inditott,
valamint tigyféli jogaikrol tajékoztatta.

Fellebbezo 3. 2024. szeptember 18. napjan EPAPIR-20240918-13476 azonosité szamon
lgyféli jog megallapitdsa irdnti kérelmet terjesztett eld, amely alapjan az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosag 2024. szeptember 24. napjan kelt, PE/KTHF/45070-2/2024.
ligyiratszamu végzésével Fellebbezo 3. ligyféli jogallasat megallapitotta.

Felsépakony Nagykdzség Onkormanyzat 2024. szeptember 19. napjan érkeztetett
beadvanyaban az els6foku kozigazgatasi hatdsagi eljaras soran {igyféli jogallasanak
megallapitasat kérte, amelyre az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag a 2024. szeptember 24.
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napjan kelt, PE/KTHF/45121-2/2024. tigyiratszami megallapitotta végzésben megallapitotta
az ugyféli jogallasat.

Konczi Andrasné 2024. szeptember 24. napjan EPAPIR-20240924-13748 azonositd szamon
igyféli jog megallapitasa iranti kérelmet terjesztett eld, amely alapjan az els6foka
kornyezetvédelmi hatdsag 2024. oktober 7. napjan kelt, PE/KTHF/45537-2/2024. {igyiratszamu
iratban tajékoztatast kiildott.

A Fellebbezd 1. jogi képviseldje 2024. szeptember 24. napjan EPAPIR-20240924-13950
azonosito irattal észrevételt tett és tigyféli jog megallapitasara iranyuld kérelmet terjesztett eld
(tovabbiakban: PE/KTHF/28155-90/2024. tigyiratszamra iktatott irat), amelyre az elséfoka
hatésag 2024. szeptember 27. napjan kelt, PE/KTHF/45483-2/2024. {igyiratszamu iratban
tajékoztatast kiildott.

A Dora Vadasztarsasag jogi képviseldje utjan, 2024. december 2. napjan EPAPIR-20241202-
11966 azonositoszamu irattal elGterjesztett beadvanyaban észrevételt tett az eljarassal
kapcsolatban, ¢és tigyféli jog megallapitasara iranyuld kérelmet terjesztett elé. Az elséfoku
kornyezetvédelmi hatdsag a Dora Vadasztarsasag iigyféli jogallasanak tisztazasa érdekében a
2024. december 5. napjan kelt, PE/KTHF/28155-148/2024. iigyiratszamu irataval megkereste
a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Fdosztaly Erdéfeliigyeleti Osztalyat. A
megkeresés alapjan tovabbitott 2024. december 11. napjan kelt, PE/VAD/00791-2/2024.
ligyiratszamu tajékoztatas alapjan az els6foku kornyezetvédelmi hatosag 2024. december 10.
napjan kelt, PE/KTHF/51929-2/2024. végzésével a Dora Vadasztarsasag lgyféli jogallasat
megallapitotta.

Ullé Véros Onkorményzatanak Polgarmestere 2024. szeptember 23. napjan, 1208-27/2024.
szamu irataval ligyféljogallas megallapitasara iranyulo kérelmeket, valamint a 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdésének b) pontja szerinti hataridon beliil az érintett
nyilvanossag részérdl érkezett észrevételeket kiildott meg az elséfoku kornyezetvédelmi
hatosag részére.

Az els6fokt kornyezetvédelmi hatosag a — PE/KTHF/28155-124/2024. iktatoszamu végzéssel
kijavitott - PE/KTHF/28155-123/2024. tigyiratszamu végzéssel tényallas tisztazasara szolitotta
fel a Kérelmezdt, melyben kérte az észrevételek teljes korli megvalaszolasat, valamint zaj- €s
rezgésvédelmi szempontbol kérte, hogy mutassa be, hogy a tervezett Lovész Kozpont
megvaldsitasabol €s tizemelésébdl szarmazoan az U116, 0286/2 hrsz. alatti lakoépiilet védendd
homlokzatainal mekkora zajterhelés varhato.

A felhivas alapjan a Kérelmez6 a PE/KTHF/28155-124/2024. ligyiratszamu végzésre EPAPIR-
20241016-12955 azonositészamon 2024. oktober 16. napjan iratkiildést teljesitett.

Az els6fokt kornyezetvédelmi hatosdg 2024. oktober 17. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
132/2024. {igyiratszamu iratdban tajékoztatta Fellebbezé 1.-t és Ulld Varos Onkormanyzatat,
valamint azok jogi képviseldit, hogy az észrevételek a Kérelmezd altal megvalaszolasra
keriiltek. Majd a 2024. oktober 21. napjan kelt, PE/KTHF/28155-134/2024. iigyiratszamu
iratdban tdjékoztatast adott Ull6 Varos Onkormanyzata és jogi képviseldje részére a 2024.
oktober 14. napjan tett észrevételekkel kapcsolatban.
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A 2024. oktdber 29. napjan kelt, PE/KTHF/28155-135/2024. ligyiratszamu végzéssel a Kvt. 67,
§ (2) bekezdése szerint a kozigazgatasi hatosagi eljaras ligyintézési hatarideje 45 nappal
meghosszabbitasra keriilt.

Fellebbez6 3. 2024. november 28 napjan EPAPIR-20241128-12087 azonositd szamu
beadvanyaban foglalt észrevétel alapjan, az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag 2024,
november 29. napjan kelt, PE/KTHF/28155-144/2024. szamu végzésében tényallas tisztazasara
szolitotta fel a Kérelmezot, amely 2024. december 4. napjan EPAPIR-20241204-1206
azonositd szamon kiildte meg nyilatkozatat. A Fellebbezo 3. altal 2024. november 28. napjan
elSterjesztettekre 2024. november 29. napjan kelt, PE/KTHF/28155-143/2024. szamon, az Akr.
25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az Erdéfeliigyeleti Osztalyt is megkereste, amely a 2024.
december 6. napjan kelt, PE/ERDO/6283-9/2024. szamon nyilatkozatot tett.

A fentieket kovetden az els6foku hatosag meghozta a fellebbezéssel érintett Hatarozatot.

A Hatérozat ellen az Allatorvostudomanyi Egyetem jogi képviseldje utjan, Ullé Varos
Onkormanyzata jogi képviseldje Utjan, Dora Vadasztarsasag jogi képviseldje utjan; Szabd
Maté, Szabo Daniel és Konczi Andrasné fellebbezést nytjtott be.

Az elséfoka kornyezetvédelmi hatosag az Akr. 119. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan a
PE/KTHF/11-11/2025. iigyiratszamu irataval felterjesztette a fellebbezéseket és az elézményi
iratokat a kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelés helyettes allamtitkarhoz, masodfoku
hatdsagi eljaras lefolytatasa végett.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag elétt KHFF/1060/2025-em szdmon indult eljaras.

A PE/KTHF/11-11/2025. tigyiratszamon felterjesztett iratanyag attanulmanyozasat kovetden a
masodfokt kornyezetvédelmi hatdésag megallapitotta, hogy az nem tartalmazza az els6foku
eljaras soran keletkezett valamennyi iratot, ezért a 2025. februar 11. napjan kelt, KHFF/1060-
2/2025-EM iktatoszamu megkeresésében felhivta az els6foku hatdsagot a hianyzo iratok
tovabbitasara. Az els6foku hatosag PE/KTHF/11-23/2025. iktatoszamu iratdval iratokat
tovabbitott.

A Fellebbezd 1. jogi képviseldje a masodfoku kozigazgatasi eljaras soran eldterjesztett
beadvanyaval tovabbitotta a Kuria Kfv.II1.37.302/2024/8. szaml végzését. Téjékoztatta
egyuttal a masodfoki kornyezetvédelmi hatoésagot arrol, hogy a targyi ingatlanokat érintd
beruhdzas vonatkozasaban korabban benytjtott eldzetes vizsgalati eljarassal dsszefiiggésben a
Budapest Kornyéki Torvényszéket 0 eljaras lefolytatasara kotelezte a Kuria. Ennek kapesan
rogziti a masodfoku kornyezetvédelmi hatosag, hogy a hivatkozott elézetes vizsgalati
eljarasban hozott dontés az Ull6, 0275/1-3, 0276 és 0278/2 hrsz. alatti ingatlanok
vonatkozasaban 2022. jilius 15-én benyujtott el6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan
hozott dontés. A Fellebbezo 1. altal hivatkozott eljaras és a jelen masodfoku eljarasban
vizsgalt eljaras targya két kiilonbozo eldzetes vizsgalati dokumentacio.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag rogziti, hogy a 671/2023. (XI1. 29.) Korm. rendelet 1.
§ (1) és (2) bekezdései, valamint az 1. szamt melléklet 7. pontja értelmében a jelen eljaras
targyat képezd beruhazas és a kdrnyezetvédelmi hatdsagi eljaras nemzetgazdasagi szempontbol
kiemelt jelentéségii tigy és kiemelt jelentdségii tiggyé nyilvanitott eljaras. Erre figyelemmel az
eljaras soran, az Akr. és a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet szabélyait a magyar épitészetrsl
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sz6l6 2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) vonatkozé rendelkezései szerinti
eltérésekkel kell alkalmaznia.

A Méptv. 196. § (1) és (2) bekezdései szerint a kiemelt jelentéségii ligyben eljar6d hatdsag az
altala meghozott dontéseket — az eljaras soran a személyesen az iigyfélnek szolo végzések, az
eljarasban kozremiikodo szakhatosagok részére kézbesitendd, valamint a katonai, honvédelmi,
nemzetbiztonsagi €s védelmi ipari célu €s rendeltetésti épitményekkel kapcsolatos épitésiigyi
hatosagi eljarasban hozott dontések kivételével — hirdetményi uton kozli, hirdetményi ton
torténd kozlés esetén a dontés kozlésének napja — a kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanito
kormanyrendelet eltéré rendelkezése hidnyaban — a hirdetmény kifiiggesztését kovetd 5. nap.

Az Akr. 118. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezést a dontés kozlésétd] szamitott tizendt napon
beliil az azt meghoz6 hatdsagnal lehet eldterjeszteni.

A rendelkezésre all6 iratok alapjan megallapithato, hogy az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag
a Hatéarozatrol sz6l6 hirdetményt 2024. december 18-an kozzétette a honlapjan. Tehat a
hirdetményének kifliggesztésének napja 2025. december 18. volt. A Méptv. 196. § (2)
bekezdése alapjan a hirdetmény kifliggesztését kovetd 5. napon, azaz 2024. december 23.
napjan tekintheté kozoltnek. Mindezekre figyelemmel a Hatarozattal szemben fellebbezés
eléterjesztésére nyitva alld hataridé 2025. januar 7. napjan telt le.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a fentiekre tekintettel, elkésettség okan - az Akr. 46. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan - KHFF/1060-8/2025-EM szamu végzésével Ulld Viros
Onkormanyzata fellebbezését, KHFF/1060-9/2025-EM  szamli végzésével a Doéra
Vadasztarsasag fellebbezését, tovabba KHFF/1060-10/2025-EM szamt végzésével Konczi
Andrasné fellebbezését visszautasitotta.

A masodfokt kdrnyezetvédelmi hatosag eljarasa soran vizsgalta a 624/2022. (XI1. 30.) Korm.

rendelet 3. melléklet szerinti szakkérdéseket az alabbiak szerint:

- a624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 3. pontja alapjan a 2025. aprilis 8.
napjan kelt, KHFF/1060-11/2025-EM iktatoszamu végzésével megkereste a Nemzeti
Népegészségiigyi és Gyogyszerészeti Kozpontot (a tovabbiakban: NNGYK), hogy adjon
szakvéleményt a Budapest Fdévaros Kormanyhivatala XI. Keriileti Hivatala
Népegészségiigyi Osztaly altal — az els6foku hatdsag altal folytatott elséfokt kozigazgatasi
hatosagi eljarasban — BP-11/NEO/4749-3/2024. iktatoszamon adott szakvéleményben
foglaltak vonatkozasaban.

A NNGYK 2025. aprilis 16. napjan kelt, NNGYK/31541-2/2025. iktatoszamu
szakvéleményében a Népegészségiigyi Hatosag PE-09/NEO/03232-2/2024. ligyiratszamu
véleményében foglaltakkal kozegészségiigyi szempontbdl egyetértett, mivel az Ullo,
0275/1-3 és 0276 hrsz. alatti kiilteriileti ingatlanokon tervezett multifunkcionalis Lovész
Kozpont 1étesitésének és lizemeltetésének a rendelkezésre 4116 dokumentaciok alapjan nem
azonosithatd a kornyezd ingatlanokat és telepiiléseket érintd kozvetlen kozegészségiigyi
hatasa. Megallapithato tovabba, hogy a Lotér szomszédsagaban 1étesitett Logyogyaszati
Tansz¢ék és Klinika 4llattartasi és allatgyogyaszati tevékenységének zavarédsa, valamint a
kapcsolodo kutatdsi €s oktatasi feladatok akadalyoztatdsa kozegészségiigyi szempontbol
nem itélhetd meg.

- a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 4. pontja alapjan a 2025. aprilis 8.
napjan kelt, KHFF/1060-12/2025-EM iktatoszamu végzésével megkereste az Epitési és
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Kozlekedési Minisztérium milemlékvédelemért felelés helyettes allamtitkart (a
tovabbiakban: MVFHAT), hogy adjon szakvéleményt a Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Fosztaly altal — az elséfoku hatdsag altal folytatott elséfokt
kozigazgatasi hatosagi eljarasban — PE/EPO/2415-2/2024. iktatészamon adott
szakvéleményt vonatkozéasaban.

A MVFHAT 2025. 4prilis 23. napjan kelt, EPAT/3578-1/2025 OSZFO iktatdszamon adott
szakvéleményében arrol adott tajékoztatdst, hogy a miiemlékek kozponti
hitelesnyilvantartasaban az Ull8, 0275/1-3, valamint a 0276 hrsz.-u ingatlanok védett
ingatlanként nem szerepelnek, a tervezett beruhazas régészeti leléhelyet nem érint.

a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 6., 7. és 8. pontjai alapjan a 2025.
aprilis 8. napjan kelt, KHFF/1060-14/2025-EM iktatoszamu végzésével megkereste az
Agrarminisztérium erdokért és foldiigyekért felelds allamtitkarat, hogy adjon
szakvéleményt - az elséfoka kornyezetvédelmi hatosag 4altal folytatott elséfoku
kozigazgatasi hatosagi eljarasban - a Pest Varmegyei Korméanyhivatal Elelmiszerlanc-
biztonsagi, Allategészségiigyi, Novény- és Talajvédelmi Fosztalya PE/TV/01378-2/2024.
szamu; a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Foosztaly Erdéfeliigyeleti Osztalya
PE/ERDO/6283-2/2024. és PE/ERD(/6283-9/2024. iigyiratszamokon; valamint a Pest
Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali FOosztaly 15983/2024. iigyiratszamon adott
szakvélemények vonatkozasaban.

Az Agrarminisztérium a 2024. aprilis 29. napjan kelt, FTF/222-1/2025. iktatdszamu iratban
tovabbi iratokat kért, amelyet a masodfoktu koérnyezetvédelmi hatosag a 2025. majus 8.
napjan kelt, KHFF/1060-21/2025-EM iktatoszamu irataval megkiildott. Ezt kovetden az
Agrarminisztérium foldiigyekért felelds helyettes allamtitkara a 2025. majus 21. napjan
kelt, FTF/222/3/2025. iktatoszdmon kiildte meg szakvéleményét, mellyel egyidejiileg
tajékoztatta a masodfoka kornyezetvédelmi hatdsdgot, hogy jogszabalyvaltozas
kovetkeztében a tervezett tevékenység erdészeti szakteriileti vizsgalata az
Agrarminisztérium erdokért felelds helyettes allamtitkar hataskorébe tartozik. Tovabba a
jogszabalyvaltozas kdvetkeztében a tervezett tevékenység mindségi védelme (talajvédelem)
szempontu vizsgalata az Agrarminisztérium €lelmiszerlancért felelds helyettes allamtitkar
hataskorébe tartozik.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a fentiekre tekintettel a 2025. junius 19. napjan
kelt, KHFF/1060-30/2025-EM iktatoszamu végzésben az els6foku kozigazgatasi eljarasban
a Pest Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Fdosztdly Erdofeliigyeleti Osztalya
PE/ERDO/6283-2/2024. iigyiratszamon adott és PE/ERD(/6283-9/2024. {igyiratszamon
kiegészitett szakvéleményekben, valamint a fellebbezésben foglaltak vizsgélata
vonatkozasban a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 7. pontja, valamint az
Agrarminisztérium Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo 1/2023. (VI. 30.) AM
utasitds 1. melléklet 60/A. §-a alapjan az Agrarminisztérium erddokért €s foldiigyekért
felelds helyettes allamtitkaranak megkereste szakvéleményének megadasa érdekében.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a 2025. junius 19. napjan kelt, KHFF/1060-
31/2025-EM iktatoszamu végzésben megkereste az Agrarminisztérium élelmiszerlancért
felelds helyettes allamtitkart, hogy - az elséfoku kozigazgatasi hatosagi eljaras soran a Pest
Varmegyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Allategészségiigyi, Novény- és
Talajvédelmi Fdosztalya PE/TV/01378-2/2024. igyiratszamon, a Pest Varmegyei
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Kormanyhivatal ~ Foldhivatali  Féosztaly — 15983/2024.  iigyiratszamon  adott
szakvéleményekben, valamint a fellebbezésben foglaltak vizsgalata vonatkozasban - a
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 6. pontja, a kormany tagjainak feladat-
¢s hataskorérol szolo 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 54. § (6) bekezdésére, 60. §-ara és
az Agrarminisztérium Szervezeti és Mukodési Szabalyzatarol szol6 1/2023. (VI. 30.) AM
utasitds 1. melléklet 46. §-ara a tervezett tevékenység termdfold mindségi védelme
(talajvédelem) targyaban adja meg szakvéleményét.

Az Agrarminisztérium ¢élelmiszerlancért felelds helyettes allamtitkara 2025. jalius 8. napjan
kelt, NTF/45-1/2025. iktatdszamon kiildte meg szakmai véleményét a masodfoki
kornyezetvédelmi hatosag részére.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag 2025. aprilis 8. napjan kelt, KHFF/1060-13/2025-EM
iktatoszamu végzésével - az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja és a természetvédelmi hatosagi
¢s igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet
[a tovabbiakban: 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet] 19. § a) pont aa) alpontja alapjan -
megkereste a DINPI-t, hogy szolgaltasson adatot a DINPI/2185-3/2024. szamu
tajékoztatasaban hivatkozott fokozottan védett kerecsens6lyom /Falco cherrug/ kdltéladajanak
elhelyezkedésérdl és annak védddvezetérdl, valamint arra vonatkozdan, hogy mekkora védo
védotavolsag sziikséges a kerecsensulyon zavartalan koltésének biztositdsdhoz. Egyebekben
nyilatkozattételre hivta fel a DINPI-t arra vonatkozoan, hogy fenntartja-e az els6foku
kozigazgatasi eljaras soran adott, DINPI/2185-3/2024. szamu természetvédelmi kezel6i
véleményében foglaltakat.

A megkeresés alapjan a DINPI 2025. aprilis 16. napjan kelt, DINPI/662-5/2025. szamu
nyilatkozatdban az alabbi tajékoztatast adta:

Igazgatosagunk  DINPI/2185-3/2024. vigyiratszamu  allasfoglalasaban — emlitett
kerecsensélyom (Falco cherrug) kéltélada UlIS dél-nyugati részén haladé 220 kV-os légvezeték

tartooszlopan, a 0233 hrsz-u ingatlanon taldalhato. A koltélada pontos EOV koordindtai a
kovetkezok: X 668188, Y 223712.

A természet védelmeérol szolo 1996. évi LIII. torvény 44. § (5) bekezdése, illetve a fokozottan
védett novény-, illetve dllatfajok élohelyén és élohelye koriili korldtozas elrendelésének
részletes szabdlyairol szolo 12/2005. (V1. 17.) KvVM rendelet alapjan elrendelt, a koltolada
koriil védoovezetrdl kijelolésérol Igazgatosagunknak nincs tudomasa.

A kerecsensolyom zavartalan kéltésének biztositasahoz sziikséges védoovezet meghatarozadsara
vonatkozo adatok, informaciok nem adllnak rendelkezésre, erre vonatkozo kutatasok,
megfigyelések tudomdsunk szerint nem késziiltek.

A ragadozo madarak koltohely valasztasat sok tényezo befolyasolja, melyek koziil egy lehet a
zajhatas is. Hogy egy kolto par mi alapjan valasztja ki a fészekhelyet, illetve hogy elhagyja-¢ a
fészkeét nem kovetheto vissza mindig egyértelmiien egyféle hatasra. Elofordul, hogy a
fészkelohelyet rendszeresen hasznalo kéltopar alkalmazkodik egy ujabb, nem kifejezetten az
dllatok ellen iranyulo és nem tulzottan zavaro hatdashoz, azonban ezen koltopar elpusztulasa
eseten lehetséges, hogy uj par mar nem telepszik meg a koltohelyen a zavaras miatt.

Nagyobb tapasztalat van arrdl, hogy a fészkeléhely kiozvetlen kozelében végzett uj emberi
tevekenység, gépjarmiiforgalom, fakivagas, napelem telep épités stb. a fészek elhagydsat
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eredményezheti. Ezért pl. erdészeti munkdlatok soran altalaban 400 - 500 méteres védoovezet
keriil kijelolése fokozottan védett madar fészke koriil.

A kerecsensolyom fészkelésére egy kb. 1900 méterre lévo l6vész kézpont tizemelésének
zajhatasa megfelelo kutatasok és ilyen jellegii tapasztalatok nélkiil allaspontunk szerint nem
hatarozhato meg egyértelmiien.

Az elbzetes vizsgalati  eljaras soran  kiadott DINPI/2185-3/2024. iigyiratszamu
dllasfoglalasunkat fenntartjuk.”

A masodfoku kérnyezetvédelmi hatosag a 2025. aprilis 8 napjan kelt, KHFF/1060-15/2025-EM
iktatészamu iratban a Kvt. 67. § (2) bekezdésében foglaltak szerint targyi tigyben az ligyintézési
hataridejét meghosszabbitotta.

A  masodfokt kornyezetvédelmi hatéosdg a hidnypotlasként bekért és az elséfoka
kornyezetvédelmi hatdésag altal tovabbitott iratanyag attanulmanyozasat koveten
megallapitotta, hogy az tovabbra sem tartalmazza hidnytalanul a jelen eljarashoz kapcsolodd
iratokat. A hidnyossag els0sorban abban all fenn, hogy az eljarasba benyujtott tigyféli jogallas
megallapitasa iranti kérelmek és az azok alapjan megtett intézkedések nem nyomon kdvethetdk
az iratok alapjan. Mindezekre figyelemmel a masodfoku kornyezetvédelmi hatésag a 2025.
majus 22. napjan kelt, KHFF/1060-22/2025-EM iktatoszami megkeresésében felhivta az
elséfoku kornyezetvédelmi hatdsagot a tételesen megjeldlt iratok, valamint az tigyféli jogallas
elismerése iranti kérelmek targydban hozott valamennyi dontését tovabbitasara. A felhivas
alapjan az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag 2025. majus 26. napjan kelt, PE/KTHF/00011-
40/2025. tgyszamu, valamint a 2025. junius 2 napjan kelt, PE/KTHF/00011-41/2025.
tigyszamt levelével iratokat tovabbitott. Az iratanyagot megvizsgalva a masodfoku
kornyezetvédelmi hatosag megallapitotta, hogy az tovabbra is hianyos, ugyanis tobb kérelmez6
vonatkozasdban nem tartalmazza az iigyféli jogallds kapcsan meghozott dontést. Ezért a
masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a 2025. junius 29. napjan kelt, KHFF/1060-29/2025-EM
iktatoszaml iratban az elséfokll kornyezetvédelmi hatosagtol tdjékoztatast; a megjelolt
iktatoszamu iratokat, valamint az ligyféli jogallas elismerése iranti kérelmek targyaban hozott
valamennyi dontés megkiildését kérte. Az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag a 2025. janius
26. napjan kelt, PE/KTHF/00011-45/2025. iigyszamu iratban nyilatkozott, illetve iratkiildést
teljesitett, azonban tovabbra sem allnak rendelkezésre tobb tligyféli jogallas iranti kérelmet
elterjesztd vonatkozasaban az ligyféli jogallas kérdésében meghozott dontések. Az elséfoki
kornyezetvédelmi hatdsag nyilatkozata szerint a rendelkezésre 4allo iratok felterjesztésre
kertiltek a masodfokt kdrnyezetvédelmi hatosag részére.

**k*k

Az Akr. 119. § (4) bekezdése szerint a fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a
fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt megeldzd eljarast megvizsgalja. A masodfoku
hatdsag eljarasa soran nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoka kérnyezetvédelmi hatosag az Akr. 119. § (4) bekezdésével biztositott teljes
feliilvizsgalati jogkorben a megel6z0 eljaras jogszeriiségének vizsgalata soran az aldbbiakat
allapitotta meg.

A Hatérozat indokolasi részében foglaltak szerint 144 maganszemély jelentkezett be a targyi
elséfoku eljarasba, koziilik egy maganszemély esetében dallapitott meg az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosdg tligyféli jogallast. Az eljardsban résztvevd ligyfelek pontos
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meghatarozasa érdekében a masodfokt kornyezetvédelmi hatosag — az Akr. 62. §-a szerinti
tényallastisztazasi kotelezettség teljesitése érdekében - tobb alkalommal is felhivta az elséfoku
kornyezetvédelmi hatésagot a teljes iratanyag felterjesztésére (KHFF/1060-2/2025-EM;
KHFF/1060-22/2025-EM ¢és KHFF/1060-29/2025-EM iktatészamu iratok), azonban a
tovabbitott iratanyag tovabbra sem tartalmazta a hivatkozott dontéseket. Mindezekre
figyelemmel a masodfoku kozigazgatasi hatdsagi az els6fokt hatosag eljarasa vonatkozasaban
az alabbi eljarasjogi szabalysértéseket allapitotta meg:

1. Azeljaras soran keletkezett iratok szamozasa

A kozfeladatot ellato szervek iratkezelésének altalanos kovetelményeirdl szol6 335/2005. (XII.
29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 335/2005. (XII. 29.) Korm. rendelet] 41. §-a alapjan:

(2) Az ugyanazon iigyben, ugyanabban az évben keletkezett iratokat tigyiratként, egy
iktatdszamon, annak fészamra €s alszamra bontasaval kell nyilvantartani oly médon, hogy uj
foszamon kell nyilvantartasba venni a kezddiratot, ¢s a f0szam alszamain kell nyilvantartani
az ugyanazon ligyben keletkezd tovabbi iratokat.

(3) A fészam-alszamos iktatas alkalmazasa esetén az ligyirathoz tartoz6 iratokat a f6szam
alatt kiadott alszamokon, folyamatos, zart, emelkedé sorszamos rendszerben kell kiadni és
nyilvantartani.

A felterjesztett €s a hidnypoétlas alapjan tovabbitott iratanyag alapjan megallapithato, hogy a
PE/KTVF/28155/2024. szamon a - masodfokon folyamatban 1év0 - eldzetes vizsgalati eljaras
mellett mas hatdsagi eljaras is folyamatban volt (erddigénybevételi eljaras). E16bbi iktatasi mod
ellentétes a 335/2005. (XII. 29.) Korm. rendelet 41. § (2) és (3) bekezdéseiben foglalt
rendelkezésekkel.

Megallapithatd volt tovabba az is, hogy a PE/KTHF/28155/2024. f6szamon indult eldzetes
vizsgalati eljarashoz kapcsolddoan eldterjesztett tigyfeli jogallas megéllapitasa iranti kérelmek
mas fészamokon is iktatasra keriiltek (dupla iktatas) vagy a kérelmekkel kapcsolatos tovabbi
intézkedésekre mas foszam alatt keriilt sor. Mindezek mellett az egyes — csoportosan benyujtott
—kérelmek esetében (PE/KTHF/28155-88/2024. szamon iktatott) egyes kérelmek kiilon iktatva
nem talalhatéak meg a felterjesztett ligyiratanyagban. Tobb kérelem esetében a targyi ligy
fészamahoz nem kertiltek iktatasra az tigyféli jogallas altali kérelemnek helyt ado, illetve
elutasito dontések.

Rogziti a masodfoku kornyezetvédelmi hatdsag, hogy az iratanyagban egy kérelmezo esetében
két kiilonboz6 fészamon hozott tigyféljogallas visszautasitd dontést. (PE/KTHF/45234/2024.
¢s PE/KTHF/45453/2024. )

2. Ugyféli jogallas megallapitasa iranti kérelmekkel kapcsolatos hatosagi intézkedések

Az Akr. 10. §-a alapjan

(1) Ugyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet, akinek (amelynek) jogat
vagy jogos érdekét az iigy kozvetleniil érinti, akire (amelyre) nézve a hatosagi nyilvantartas
adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatosagi ellenérzés alé vontak.

(2) Torvény vagy kormanyrendelet meghatarozott iigyfajtaban megallapithatja azon
személyek ¢és szervezetek korét, akik (amelyek) a jogszabaly erejénél fogva tligyfélnek
mindsiilnek.
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A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag megallapitja, hogy a lakossag részérdl érkezett tigyféli
jogallas megallapitasa iranti kérelmek azonos tartalmu, sablonon kérelmek és nem tartalmazzak
az ugyféli jogallasrol vald dontéshez sziikséges adatokat. Emiatt az elséfoku kornyezetvédelmi
hatosagnak tényallas tisztazast kellett lefolytatnia a kérelmek vizsgalata érdekében. Az elséfoku
kornyezetvédelmi hatdsag nyilatkozata szerint négy ligyfél esetében keriilt sor hianypotlasi
felhivas kiadasara (PE/KTHF/2861/2025., PE/KTHF/2887/2025., PE/KTHF/2891/2025.,
PE/KTHF/44929/2024. szamu iratok), amelyben a lakcimkartya és személyi igazolvany
masolatanak benytjtasat kérte. A rendelkezésre all6 adatok szerint a tobbi kérelmezé
esetében tényallas tisztazas mell6zésével dontott az ligyféljogallas elutasitasarol. Sem az
elutasito végzésekbol, sem a Hatarozatbol nem deriil ki, hogy mire alapozta a hatosag,
hogy ezek a kérelmezik hatasteriileten kiviiliek. Mindez ellentétes az Akr. 62.§-anak és
81. §-aban foglaltakkal.

Az iratok kozott feltalalhaté olyan kérelem, melyet a kérelmezd elektronikus levélben
(PE/KTHF/2861-1/2025., PE/KTHF/2887-1/2025.), vagy ajanlott levélként
(PE/KTHF/2861/2025.) terjesztett eld, amely alapjan az els6foku kdrnyezetvédelmi hatésag a
hianypotlast és - az annak elmulasztdsa miatt - az eljards megsziintetésérdl szold dontését
elektronikus levélben tovabbitotta. Megallapithatd volt tovabba a két kérelem esetében az is,
hogy az elektronikus levélben kikiildott hianypotlasi felhivas nem teljesitése miatt a Hatarozat
meghozatalat kovetden 2025. januar 27. napjan keriilt sor az ligyféli jogallasrol kérdésében a
dontés meghozataldra. Elobbiekre figyelemmel megallapithaté volt, hogy az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosag eljarasa soran megsértette az Akr. 13. § és14. §-ait, a 46. § (2)
bekezdését, valamint az Akr. 85. § (3) bekezdése szerinti rendelkezéseit.

Megallapithato tovabba, hogy a PE/KTHF/45508-2/2024 és PE/KTHF/45509-2/2024. szamu
végzés esetében a vizsgalt kérelem alairas nélkiil keriil benyujtasra, és az Akr. 46. § szerinti
visszautasitas helyett az els6fokll kornyezetvédelmi hatdosdg megallapitotta, hogy a kérelmezot
nem illeti meg az ligyfél jogallas. Az iigyféli jogallas megallapitasarol szol6 dontés a kérelem
érdemi és nem alaki vizsgalata eredményeként hozhaté meg.

Hat kérelmez6 esetében ketté mas személy, tovabbi kettd-kettd tigyfél kérelmét elektronikus
levélben nyujtotta be, meghatalmazas nélkiil. Ebben az esetben az elséfokt kornyezetvédelmi
hatosadg elektronikus levélben tdjékoztatast adott a kérelmet elOterjesztdk részére.
Megallapithato, hogy eldbbi intézkedés soran az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag figyelmen
kiviil hagyta az Akr. 13. § és 14. §-ai szerinti képviseleti és a meghatalmazasra vonatkozo
szabalyokat, az Akr. 46. § (2) bekezdése szerinti visszautasithatosagi szabalyokat, valamint az
Akr. 85. § (3) bekezdése szerinti kozlési szabalyokat. Megjegyzi tovabba a maésodfoku
kornyezetvédelmi hatdsag, hogy a jelen pontban hivatkozott kérelmek tartalmaztak lakcimet.
Megallapithat6 volt tovabba, hogy ezen kérelmek esetében az elséfoku kornyezetvédelmi
hatésag nem hozott dontést az iigyféli jogallas kérdésében.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatosag 2024. szeptember 3. napjan, PE/KTHF/28155-25/2024.
ligyiratszamu iratban hat maganszemély, mint ingatlan tulajdonosok részére tajékoztatast adott
az eljaras meginditasrol és tigyféli jogaikrol, ugy hogy iigyfél jogallas megallapitasa iranti
kérelmet a rendelkezésre allo iratok szerint nem nyujtottak be a targyi eljarasba. Egy
maganszemély ezt kovetden 2024. szeptember 25. napjan, 28155-94/2024 szamon kérelmet
nyujt be tigyfél jogallas megallapitasara, amely alapjan az elséfoku hatosag PE/KTHF/45537-
2/2024. szamon tajékoztatast adott ki, iigyfél jogallas iranti kérelemrél azonban - a
rendelkezésre allo adatok alapjan - nem hozott dontést.
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Az elsofoku kornyezetvédelmi hatoésag a 2024. szeptember 6. napjan kelt, PE/KTHF/28155-
28/2024. szamu levelében tajékoztatta Fellebbez6 1.-t és Doéra Vadasztarsasagot az eljaras
meginditasrol, valamint az ligyféli jogokrdl. Ezt kovetden Fellebbezd 1. 2024. szeptember 24-
én, mig a Dora Vadasztarsasag 2024. december 2-an {ligyféli jogallas megallapitasa iranti
kérelmet nyujtott be. Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsdg a Fellebbezd 1. kérelemre
PE/KTHF/45483-2/2024. szamon tajékoztatast adott ki, az ligyfél jogallas iranti kérelemben
nem dontdtt, mig a Doéra Vadasztarsasag esetében a PE/KTHF/45929-2/2024. szdmon
meghozott végzésében megallapitotta a kérelmezo tigyféli jogallasat.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatdosag megallapitja, hogy a PE/KTHF/28155-
43,49,53,55,64,69,76/2024. igyiratszamon iktatott kérelmek, a PE/KTHF/28155-88/2024.
szamon iktatott kérelmekbdl kettd maganszemély, tovabba egy maganszemély altal beadott
tovabbi négy f6 kérelme esetében a felterjesztés nem tartalmaz tigyfél jogallasrol vagy egyéb
(tényallas tisztdzas, hidnypotlas) dontést, erre vonatkozd adat a felterjesztés alapjan sem
allapithaté meg.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatdosag a fentiek osszegzéseként megallapitja, hogy a
targyi els6fokon folyamatban volt elozetes vizsgalati eljarasban az iigyféli jogallas miatti
kérelem esetében nem hozott dontést az elsofoku kornyezetvédelmi hatosag, illetve egyes
kérelmek esetben jogszabalysért6 moédon dontott a kérelem elutasitasarol. A
Hatarozatban rogzitettek szerint 144 6 részérol érkezett iigyféli jogallas megallapitasa
iranti kérelem, azonban a tobbszori hianypotlas alapjan tovabbitott iratok alapjan az
eléterjeszték szama ezt az 6sszeget meghaladta. A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag
tobbszor felhivta az elsofoku kornyezetvédelmi hatdosagot az iratok tovabbitasara. Az
elsofoku kornyezetvédelmi hatésag allaspontja szerint ezen kotelezettségének eleget tett.
Mindezekre figyelemmel a fennallo hianyossagok miatti tovabbi felhivast a masodfoku
kornyezetvédelmi hatosag mellozte.

Hangsulyozza a masodfoku kornyezetvédelmi hatosag, hogy egy adott eljaras
vonatkozasaban benyujtott iigyféli jogallas megallapitasa iranti kérelem nem kezelheté a
megjelolt eljarastol elkiilonitetten, a kérelem az adott eljaras iigyiratanak része.

Az elsé6foku kornyezetvédelmi hatosag altal alkalmazott iktatasi modszer, a kérelmekkel
kapcsolatos eljarasi — fentiekben ismertetett — hidnyossagok, valamint az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosag iratkiildései esetében tapasztalt bizonytalansag eredményeként
a masodfoku kornyezetvédelmi hatosag nem tudott egyértelmii megallapitast tenni a
iigyféli jogallas megallapitasa iranti kérelmek szamara vonatkozéan, tovabba arra sem,
hogy mely kérelmek esetében Kkeriilt sor az iigyféli jogallis megallapitasara, illetve
elutasitasara. Az iigyféli jogallas megallapitasa iranti kérelmek kapcsan tett intézkedések
atlathatatlansaga miatt a masodfoku kornyezetvédelmi hatdosag nem tud teljeskoru
érdemi vizsgalatot folytatni arra vonatkozéan, hogy az elséfoku eljarasban az iigyféli
jogok gyakorlasanak biztositasa megfelelt-e a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekkel.
Ugyanakkor megallapithato volt az els6foki kornyezetvédelmi hatésag jogsértése azon
kérelmek esetében, amelyek vonatkozasaban az elséfoku kornyezetvédelmi hatosag nem
hozott dontést, nem folytatott le tényallas tisztazast vagy a jogszabalysérté6 médon (nem
az Akr. szerinti kapcsolattartasi médon torténé nyilatkozattételre felhivas) lefolytatott
tényallas tisztazas eredményeként elutasitotta a kérelmet.
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Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a méasodfoki hatosdg a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

Az Akr. 123. § (1) bekezdés g) pontja alapjan az e fejezetben szabélyozott eljarasok soran a
dontést meg kell semmisiteni, illetve vissza kell vonni, és sziikség esetén uj eljarast kell
lefolytatni, ha az eljarasba tovabbi ligyfél bevonasanak lett volna helye.

A Kuria szerint az Akr. 123. § (1) bekezdés g) pontja az ligyféli jogok teljes figyelmen kiviil
hagyasat, vagyis az ligyfél teljes mell6zését kezeli semmisségi okként. A mell6zott ligyfelek az
eljaras meginduldsarol sem értesiilnek, ezaltal nincsenek olyan helyzetben, hogy eljarasi
jogaikat gyakorolni tudjak. Marpedig garancidlis szabaly, hogy az iigyféli jogositvanyokat az
els6foku hatdsagi eljarasban gyakoroljak. [Kfv.I11.37.302/2024/8. végzés [59] bekezdés]

Tekintettel arra, hogy kornyezetvédelmi hatosagi iigyekben mind az Akr. 10. § (1) bekezdésén
alapulé anyagi jogi tigyfélfogalom, mind az Akr. 10. § (2) bekezdés és a Kvt. 98. § (1)
bekezdése szerinti ligyfélfogalom az érintett tevékenység hatasteriiletéhez kotddik. A targyi
elsofoku eljarasban az els6foku kornyezetvédelmi hatosdg altal megvalositott eljarasi
szabalysértések altal a benyujtott kérelmekre elmulasztott tényallas tisztazas-, az eljarasi
cselekmények elmulasztasa-, valamint a kérelmek elbiralasanak elmulasztasa eredményeként a
kérelmet eldterjesztd személyek nem keriilhettek olyan helyzetbe, hogy gyakorolhassak tigyféli
jogaikat. Ezen garancialis jogszabalyi rendelkezés megsértése kimeriti az Akr. 123. § (1)
bekezdés g) pontjaban foglalt, az ligyfél mell6zésére vonatkoz6 semmisségi okot. Semmisségi
ok fennalldsa esetén az Akr. 123. § (1) bekezdése alapjan a masodfokt hatésagnak a
feliilvizsgalt dontést meg kell semmisitenie.

A megallapitott jogszabalysértés a masodfoku eljaras soran nem orvosolhato.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatésag fontosnak tartja a rogziteni a felterjesztett
iratanyag attanulmanyozasa eredményeként végzett vizsgalata eredményeként feltart
zaj- és rezgésvédelmi vonatkozasu hianyossagokat:

A Hatarozat 2. oldalan a tervezett tevékenységre vonatkozodan a 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet 10. § (1) bekezdése alapjan az els6foku hatosag zajkibocsatasi hatarérték kérelem
benyujtasara vonatkozo kotelezettséget irt el a Kérelmezé részére. Felhivjuk a figyelmet,
hogy amennyiben a Kérelmezd ¢€s a létesitmény majdani lizemeltetdje, adott esetben
lizemeltetoi eltér/eltérnek, a zajkibocsatasi hatarértékkérelmet az adott Iétesitmény honvédelmi,
polgari stb. tevékenységet mikodtetd 1étesitményrész iizemeltetdjének kell benytjtania.

A Kérelmez0 altal benyujtott dokumentacio vizsgalatat kovetden megallapitasra kertilt, hogy a
tervezett létesitménnyel kapcsolatos kornyezeti hatisok nem maradéktalanul Keriiltek
bemutatasra, mivel az nem tartalmazza teljes kortien a kdrnyezeti hatasvizsgalati és az
egyseéges kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 4.
szamu melléklete, valamint a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet és 2. szdmu mellékletében
eldirt zaj és rezgés elleni védelmi dokumentécio tartalmi kovetelményeit.

A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rend 4. szamt melléklet 1. be), bh), bf) pontja alapjan az el6zetes
vizsgalati dokumentacionak tartalmazni kell a tevékenység leirasat, valamint a tevékenységhez
sziikséges teher- €s személyszallitas nagysagrendjét, szallitasigényességét, szolgaltatast nya;td
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tevékenységnél a szolgaltatast igénybe vevok altal keltett jarmii- és személyforgalmat is.
Tovabba a tevékenység telepitéséhez, megvalositdsdhoz ¢és felhagyasahoz kapcsolodo
miuveleteket, a tervezett lizemeltetést.

A tervezett 1étesitmény egy mikodo 16tér bovitéseként valosul meg, amelyhez vélelmezhetéen
bontasi tevékenység is kapcsolodik (meglévd palya 2,5 m-rel siillyesztett, kb. 25 m hosszu, a
16allasokkal szemben 7,5 m magas 16domb talalhatd). Az épités soran jelentOs tereprendezés
varhatdé a védelmi és golyofogd dombok Iétrehozasanal, melyekkel kapcsolatban a
Dokumentacié tartalma pontositast, kiegészitést igényel (kozvetett hatasok megitélése,
szallitasra gyakorolt hatasok) a fentiekkel Osszefiiggésben. A Hatarozat nem tér ki az
épitéshez kapcsolddo szallitasi tevékenységre, valamint a tevékenység felhagyéasaval
kapcsolatos zajhatasokra és azokkal kapcsolatos elirasokra nem tér ki.

A Dokumentacid szerint a tervezett beruhdazas multifunkcionalis 16térként 1étesiil (katonai €s
rendvédelmi szervek, professzionalis versenysportot kiszolgald verseny és élmény-turisztikai
alatamasztasa tevékenység tipusonként megbontva (polgari, honvédelmi, versenycélu)
részletes szamitasa ¢és annak vizsgéalata a 10tér valamennyi potencialis zajforrasaval
osszefiiggésben nem fellelhetd (csak a polgari 16térre). Igy példaul tisztazasra szolgalnak az
egyes tevékenységek TEAOR-szamai, a katonai-rendvédelmi 16tér kibocsatasi és egyiittes
palyaiizemeltetési tevékenység részletes leirasa: fegyverek fajtaja, tipusa, maximalis
16vésszam, 16vészetek idopontja, idétartama, honvédelmi 16vészetet igénybe vevok altal keltett
jarmiforgalom (parkol6 hasznalat, megkdzelitd Githasznalat). Tevékenység kihagyéasa hatéssal
van a hatésteriilet mértékére és majd a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasa soran is ez
figyelembe veendd.

A  masodfoku kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy hianyzik a
Dokumentaciobdl a tervezett allapotot megel6zo hattérterhelés dokumentalasa.

A Dokumentacidé nem tartalmazza a zajcsokkentésre alkalmazanddé modszerek [védédombok,
foldsancok, eszk6zok (Normatech hangelnyeld panelek), intézkedések] leirasat, a javasolt
modszerektdl varhato zajcsokkenés elemzését.

A Dokumentacio 5.4. fejezetében a Wenfis Kft. altal készitett munkarész taldlhatd, de a
Dokumentaci6 elkészitése folyaman a Kérelmezé megbizasabol a VIBROCOMP Kft. (1118
Budapest, Bozokvar utca 12.) is elkészitette a tervezett tevékenységre vonatkozd fejezetet,
amelyet a Dokumentacio mellékleteként csatoldsra keriilt. Az ebbdl adédo eltérések
tisztazasra szorulnak (alapadatok, létesités, szallitds, lizemeltetés (legnagyobb egyiittes
emissziés— immisszios allapot) vizsgdlata, kornyezeti zajforrast {izemeltetok széama
(zajkibocsatasi hatarértek), hatastertilet).

A masodfoku kozigazgatasi hatésagi eljaras soran az Akr. 123. § (1) bekezdés g) pontja
szerinti semmisségi ok megallapitasra keriilt, ennek okan a tovabbi tényallas tisztazast
melléztem.

Megallapitottam, hogy az Akr. 123. § (1) bekezdés g) pontja szerinti semmisségi ok all
fenn, igy az Akr. 123. § (1) bekezdése, valamint az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a
rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.
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**k*k

Az Itv. 32. § (1) bekezdése alapjan a jogorvoslati eljarasban megfizetett valamennyi illetéket
az lgyfélnek vissza kell tériteni, ha a kdzigazgatasi hatosag altal vagy a kozigazgatasi perben
elbiralt kozigazgatasi hatosagi dontés vagy intézkedés az ligyfél hatranyara részben vagy
egészben jogszabalysértonek bizonyult.

Az Itv. 32. § (3) bekezdése szerint a 73. § (3) bekezdése alapjan az adohatodsag illetékbeszedési
szamldja javara megfizetett jogorvoslati eljaras illetékének visszatéritését az alapiigyben eljart
els6foku adohatdsag foganatositja.

Fentiekre tekintettel a masodfoka kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a Hatarozat
a fellebbezdk hatranydra jogszabalysértonek bizonyult, ezért az Itv. 32. § (3) bekezdésében
foglaltakra figyelemmel — rendelkez6 részben foglaltak szerint a megfizetett illeték
visszautalasarol rendelkezett.

**k*

Az Akr. 82. § (1) bekezdése értelmében a hatosag dontése végleges, ha azt a hatdsag mar - az
e torvényben meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés
kozlésével all be.

A Méptv. 196. § (1) bekezdése alapjan a kiemelt jelentdségii ligyben eljar6 hatdsag az altala
meghozott dontéseket — az eljaras soran a személyesen az iligyfélnek szolo végzések, az
eljarasban kozremiikodod szakhatosagok részére kézbesitendd, valamint a katonai, honvédelmi,
nemzetbiztonsagi és védelmi ipari célu €s rendeltetésti épitményekkel kapcsolatos épitésiigyi
hatosagi eljarasban hozott dontések kivételével — hirdetményi Gton kozli. A (2) bekezdés szerint
a hirdetményi Gton torténd kozlés esetén, ha a dontés az ligyfél szamara kotelezettséget allapit
meg, vagy alapvetd jogat vonja el vagy korlatozza, a kiemelt jelentdségli ligyben a hatosag az
ismert ligyfelet a dontés szovegérdl — a hirdetmény kifliggesztésével egyidejilileg — az ligyfeél
tekintetében az adott Tlgyfajtara vonatkozd jogszabaly szerint alkalmazhato egyéb
kapcsolattartasi forma haszndlataval is tdjékoztatja. A kozlés jogkovetkezményei ilyen
esetben is a hirdetményi uton torténd kozléshez kapcsolodoan allnak be. A dontés
kozlésének napja — a kiemelt jelentéségli iiggy€é nyilvanitdé kormanyrendelet eltérd
rendelkezése hianyadban — a hirdetmény kifiiggesztését koveto S. nap.

Jelen hatarozatot a masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a Kvt. 71. § (1) bekezdésének a)
pontja és a (3) bekezdése, valamint az Akr. 89. § (2) bekezdése szerint a honlapjan kozzéteszi,
valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése alapjan megkiildi az
elséfokii eljarasban részt vett Ull6 Varos Polgarmesteri Hivatal Jegyzdjének, Fels6pakony
Nagykozség Jegyzojének és Ocsa Viros Polgarmesteri Hivatal Jegyzojének, akik kotelesek
a hatarozat kézhezvételét kovetd 6t napon beliil gondoskodni a hatarozat teljes szovegének
nyilvanos kozzétételérdl. A jegyzOk a hatarozat kozzétételét kovetd 6t napon beliil tajékoztatjak
a masodfoku hatosagként eljar6 kornyezetvédelmi hatdsagi tigyekért felelds helyettes
allamtitkart a kozzététel idOpontjardl, helyérdl, valamint a hatdrozatba vald betekintési
lehetdség modjarol.
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A kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelés helyettes allamtitkdr, mint masodfoku
kornyezetvédelmi hatosag hataskorét és illetékességét a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 1.
§ (2) bekezdése és a 7. § (2) bekezdése, valamint a 314/2005. (XI1. 25.) 26/A. §-a allapitja meg.

Kiadmanyozasi jogom a Kvt. 71/B. § (1) és (2) bekezdésén, a kormanyzati igazgatasrol szolo
2018. évi CXXV. torvény 3. § (7) bekezdésének b) pontjdn, a kozponti allamigazgatdsi
szervekrol, valamint a Kormany tagjai €s az allamtitkarok jogéllasarol szolo 2010. évi XLIII.
torvény 5. § (3) bekezdésének a) pontjan, tovabba az Energialigyi Minisztérium Szervezeti €s
Miikédési Szabalyzatardl szolo 6/2025. (III. 14.) EM utasitds 1. mellékletének 88. § (1)
bekezdésén alapul.

A hatérozat a fent hivatkozott jogszabalyok mellett az Akr. 80. § (1) bekezdésén és 81. §-an
alapul.

A hatarozattal szembeni kozigazgatési uton torténd tovabbi jogorvoslat lehetdségét az Akr. 116.
§ (1)-(2) bekezdése zarja ki, a dontéssel szemben a kereset benytjtasat az Akr. 113. § (1)
bekezdés a) pontja, tovabba az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja. A kozigazgatasi peres
eljarasra vonatkozé rendelkezések jogorvoslatrol a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017.
évi L. torvény 12. § (1) bekezdésén, 13. § (1) bekezdésének b) pontjan, 39. § (1)-(2) és (6)
bekezdésein, 50. § (1) bekezdésén, 77. § (1)-(2) bekezdésén, 124. § (3) bekezdésén, valamint a
birdsagok elnevezésérol, székhelyérdl és illetékességi teriiletének meghatarozasarol szolo
2010. évi CLXXXIV. torvényen 4. melléklet 2. pontjan, és a Méptv. 199. § (1) bekezdésén
alapul.

A hatarozat kozlésérél a Méptv. 196. § (1)-(2) bekezdései, a Kvt. 71. § (3) bekezdésében, a
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdésében az Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja,
valamint a (2)-(3) bekezdései, illetve az Akr. 26. § (1) bekezdés a) pontjaban és 85. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint intézkedtem.
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