2024. évi .......... torvény

a Magyarorszag és a Svajci Allamszovetség kozott a jovedelem- és vagyonadok teriiletén
a kettos adoztatas elkeriilésérol szolo, Budapesten, 2013. szeptember 12-én alairt
Egyezmény moédositasarol szolo Jegyzokonyv kihirdetésérol

1. §

Az Orszaggylilés e torvénnyel felhatalmazast ad a Magyarorszag és a Svajci Allamszovetség
kozott a jovedelem- és vagyonadok teriiletén a kettds adoztatas elkeriilésérdl sz616, Budapesten,
2013. szeptember 12-én alairt Egyezmény modositasarol szo6lo Jegyzokonyv (a tovabbiakban:
JegyzOkonyv) kotelezo hatdlyanak elismerésére.

2.8
Az Orszaggytilés a Jegyzokonyvet e torvénnyel kihirdeti.

3.8.
(1) A Jegyzokonyv hiteles magyar nyelvi szovegét az 1. melléklet tartalmazza.
(2) A Jegyz6konyv hiteles angol nyelvii szovegét a 2. mellékiet tartalmazza.

4. §

(1) Ez a térvény — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a kihirdetését kovetd napon 1ép
hatalyba.

(2) A 2. § és a 3. 8§, valamint az [. melléklet és a 2. melléklet a JegyzOkonyv 5. Cikk 2.
bekezdésében meghatarozott idépontban 1ép hatalyba.

(3) A Jegyzdkonyv, a 2. §, a 3. §, valamint az . melléklet és a 2. melléklet hatalybalépésének
naptari napjat a kiilpolitikaért felelés miniszter annak ismertté valasat kovetden a Magyar
Ko6zlonyben haladéktalanul kozzétett kozleményével allapitja meg.

5.8

E torvény végrehajtasdhoz sziikséges intézkedésekrdl az adopolitikdért felelds miniszter
gondoskodik.

6.§

A Magyarorszag és a Svajci Allamszovetség kozott a jovedelem- és vagyonadok teriiletén a
kettds adoztatés elkertilésérdl szo16, Budapesten, 2013. szeptember 12-én alairt Egyezménynek
a Jegyzokonyvben foglalt modositasokkal egységes szerkezetben torténd kozzétételérdl az
adopolitikaért felelds miniszter gondoskodik.



1. melléklet a 2024. évi .....torvényhez

JEGYZOKONYV

a Magyarorszag Kormanya és a Svajci Szovetségi Tanacs kozott a jovedelem- és
vagyonadok teriiletén a kettos adoztatas elkeriilésérol szolo, Budapesten, 2013.
szeptember 12-én alairt Egyezmény modositasarol

Magyarorszag Kormanya és a Svajci Szovetségi Tanacs,

Azzal a szdndékkal, hogy egy JegyzOokonyvet fogadjanak el, amely modositja a Magyarorszag
és a Svajci Allamszovetség kozott a jovedelem- és vagyonadok teriiletén a kettds adoztats
elkeriilésérdl szo6lo, Budapesten, 2013. szeptember 12-én alairt Egyezményt (a tovabbiakban
hivatkozva: “Egyezmény”),

Az alabbiakban allapodnak meg:

1. Cikk
Az Egyezmény preambulumat torlik és helyébe az alabbiak 1épnek:
»Magyarorszag Kormanya ¢és a Svajci Szovetségi Tanacs

Attol az 6hajtdl vezérelve, hogy Egyezményt kdssenek a kettds adoztatas elkertilésérdl a
jovedelem- €és vagyonadok teriiletén,

Attol az 6hajtol vezérelve, hogy gazdasagi kapcsolataikat tovabbfejlesszek €s eldomozditsak az
adotigyi egyiittmiikodésiiket,

Arra torekedve, hogy megsziintessék a kettds adoztatast a jovedelemaddk és vagyonadok
teriiletén anélkiil, hogy lehetdséget teremtenek az adokijatszason, illetve adoelkeriilésen
keresztiili adomentességre, illetve csOkkentett mértékli adozasra (ideértve azokat az
adoegyezmények kedvezményeivel visszaélésre hivatott konstrukcidkat, amelyek célja, hogy
harmadik allamokban illetdséggel bird személyek kozvetetten részesiiljenek a jelen Egyezmény
nyUjtotta kedvezményekbdl),

Az alébbiak szerint allapodtak meg:”
2. Cikk
Az Egyezmény 25. cikke (Kolcsonds egyeztetési eljards) az aldbbi 5. és 6. bekezdésekkel
egésziil ki:
5. Amennyiben:

a) az 1. bekezdés alapjan egy személy iigyet terjesztett a Szerz6dé Allam illetékes hatosaga elé
az alapjan, hogy az egyik vagy mindkét Szerz6d6 Allam intézkedései az adott személyre nézve
olyan adoztatashoz vezettek, amely nem felel meg a jelen Egyezmény rendelkezéseinek, és

b) az illetékes hatésagok nem tudnak megallapodésra jutni az adott iigy megoldasa tekintetében
a 2. bekezdés alapjan attol az idéponttdl szamitott harom éven beliil, amikor mindkét illetékes
hatdsag elé lettek terjesztve mindazok az informaciok, amelyeket az illetékes hatosagok az iigy
eldontéséhez igényeltek,

az tiggyel kapcsolatban felmeriilt minden megoldatlan kérdést, ha a személy irdsban ezt kéri,
valasztottbirosagi eljarasnak kell alavetni. Ezeket a megoldatlan kérdéseket azonban nem lehet
valasztottbirosag elé terjeszteni, amennyiben barmelyik Allam birésdga vagy kozigazgatési



birdsadga korabban mar dontést hozott ebben a kérdésben. Azt az esetet leszamitva, ha az tigy
altal kozvetleniil érintett személy nem fogadja el a valasztottbirdsagi dontést végrehajtd
kolesonds megallapodast, vagy az illetékes hatdsagok ¢s az ligyben kozvetleniil érintett
személyek a dontés kozlésétdl szamitott hat hdnapon beliil més megoldasban allapodnak meg,
a valasztottbirosagi dontés mindkét Allamot koti és azt végre kell hajtani, barmilyen hataridéket
irnak is el6 a Szerz6dé Allamok belsd jogszabalyai. A Szerz6dd Allamok illetékes hatdsagai
kolesonds megallapodasban allapitjak meg jelen bekezdés alkalmazasanak modjat.

6. Az 5. bekezdés rendelkezései alapjan létrehozott valasztottbiroi testiilet részére a Szerz6do
Allam rendelkezésre bocsathatja azokat az informaciokat, amelyek sziikségesek a
valasztottbirosagi eljaras lefolytatdsdhoz. Az igy rendelkezésre bocsatott informaciok
tekintetében a valasztottbirosagi testiilet tagjai a 26. cikk 2. bekezdésében meghatarozott
nyilvanossagra hozatallal kapcsolatban meghatarozott korlatok ala esnek.

3. Cikk
Az Egyezmény uj, 27A. cikkel (Jogosultsag a kedvezményekre) egésziil ki az alabbiak szerint:
L2 TA. cikk
Jogosultsag a kedvezményekre

1. Tekintet nélkiil a jelen Egyezmény barmely mdas cikkének rendelkezéseire, a jelen
Egyezményben meghatarozott kedvezmény nem biztosithatd olyan jovedelem-, illetve
vagyonelemek esetében, amelyekrdl - az eset dsszes tényének és koriilményének figyelembe
vételével - megalapozottan megallapithatd, hogy az adott kedvezményben valé részesiilés volt
az egyik f0 célja valamely olyan megallapodasnak vagy iigyletnek, amely kozvetleniil vagy
kozvetve e kedvezmény megadasahoz vezetett, kivéve, ha bizonyitjdk, hogy az adott
kedvezmény megadasa e koriilmények kozott megfelelne a jelen Egyezmény vonatkozd
rendelkezései rendeltetésének €s céljanak.

2. Amennyiben a jelen Egyezmény altal biztositott valamely kedvezményt egy személynek
megtagadjak az 1. bekezdés alapjan, a Szerz6dd Allam illetékes hatosaga, amely egyébként e
kedvezményt megadta volna, mindazonaltal akként koteles e személyt kezelni, mintha jogosult
lenne e kedvezményre vagy masik kedvezményre valamely konkrét jovedelem- vagy
vagyonelem vonatkozasdban, amennyiben az ilyen illetékes hatdésdg - az adott személy
kérelmére €s az eset Osszes relevans tényének €s koriilmeényének figyelembevétele alapjan - azt
allapitja meg, hogy e személynek vagy mas személynek megadtdk volna ezeket a
kedvezményeket az 1. bekezdés szerinti ligylet vagy megallapodas hidnyaban. A Szerz6do
Allam illetékes hatosiga, amelyhez a masik Szerz6dé Allamban belfoldi illetéséggel bird
személy kérelemmel fordul, egyeztet e masik Szerz6dd Allam illetékes hatosagaval, mieltt az
e bekezdés szerinti kérelmet elutasitja.”

3. Az Egyezmény JegyzOkonyvének 3. bekezdése torlésre keriil.

4. Az Egyezmény JegyzOkonyve 4., 5. és 6. bekezdésének szdmozasa 3., 4. és 5. bekezdésre
modosul.

4. Cikk
Az alabbi 1j, 6. bekezdéssel egésziil ki az Egyezmény Jegyzdkonyve:

,,0. A Felek egyetértenck abban, hogy az Egyezmény rendelkezesei nem gatoljak a Szerzodo
Allamokat a Gazdasagi Egyiittmiikddési és Fejlesztési Szervezet Inclusive Framework altal



kidolgozott Nemzetk6zi Adodalap-er6zié Ellenes Modell rendelkezések (Masodik Pillér) alapjan
bevezetett, a nagyméretli multinacionalis vallalatok minimum adéztatasahoz kapcsol6do hazai
szabalyozas végrehajtasaban.”

5. Cikk

1. A Szerz6dé Allamok diplomaciai uton irasban értesitik egymast arrél, hogy ezen
JegyzOkonyv hatalybalépéséhez sziikséges hazai kovetelményeknek eleget tettek.

2. Jelen JegyzOokonyv az 1. bekezdésben emlitett értesitések koziil a késdbbinek a kézhezvételét
kovetd 30. napon 1ép hatalyba, és rendelkezései alkalmazandok:

(a) a forrasnal levont adok tekintetében a Jegyzokonyv hatalybalépését kdvetd elsé naptari év
januar 1-jén vagy azt kovetden kifizetett vagy jovairt 0sszegekre;

(b) az egyéb adok tekintetében a Jegyzkonyv hatalybalépését kdvetd elsd naptari év januar 1-
jén vagy azutan kezd6do barmely ad6éévre vonatkozoan.

3. Tekintet nélkiil a 2. bekezdés rendelkezéseire, a jelen Jegyzokonyv 2. és 4. Cikke alapjan
modositott rendelkezések a jelen Jegyzokonyv hatalybalépésének napjatol 1épnek hatalyba,
attol fliiggetleniil, hogy az ligy mely ad6zési iddszakra vonatkozik.

ENNEK HITELEUL az arra kelld meghatalmazassal rendelkezé alulirottak a JegyzSkonyvet
alairtak.
Késziilt két példanyban.................. ,202. ., i , ... Napjan magyar, német, és angol

nyelven, mindharom szoveg egyarant hiteles. Jelen Jegyzokonyv rendelkezéseinek magyar és
német szovege kozotti barmely eltérd értelmezés esetén az angol nyelvil szoveg irdnyado.

MAGYAROSZAG KORMANYA A SVAICI SZOVETSEGI TANACS
NEVEBEN NEVEBEN



2. melléklet a 2024. évi .....torvényhez

PROTOCOL

BETWEEN THE GOVERNMENT OF HUNGARY AND THE SWISS FEDERAL
COUNCIL AMENDING THE CONVENTION FOR THE AVOIDANCE OF DOUBLE
TAXATION WITH RESPECT TO TAXES ON INCOME AND ON CAPITAL
SIGNED AT BUDAPEST ON 12 SEPTEMBER 2013

The Government of Hungary and the Swiss Federal Council;

Desiring to conclude a Protocol to amend the Convention between Hungary and the Swiss
Confederation for the Avoidance of Double Taxation with Respect to Taxes on Income and on
Capital signed at Budapest on 12 September 2013 (hereinafter “the Convention”);

Have agreed as follows:
Article 1
The preamble of the Convention shall be deleted and replaced by the following:

“THE GOVERNMENT OF HUNGARY
AND
THE SWISS FEDERAL COUNCIL

DESIRING to conclude a Convention for the avoidance of double taxation with respect to taxes
on income and on capital;

DESIRING to further develop their economic relationship and to enhance their cooperation in
tax matters;

INTENDING to eliminate double taxation with respect to taxes on income and on capital
without creating opportunities for non-taxation or reduced taxation through tax evasion or
avoidance (including through treaty-shopping arrangements aimed at obtaining reliefs provided
in this Convention for the indirect benefit of residents of third States),

HAVE AGREED as follows:”

Article 2

The following new paragraphs 5 and 6 shall be added to Article 25 (Mutual agreement
procedure):

“5.  Where,

a) under paragraph 1, a person has presented a case to the competent authority of a
Contracting State on the basis that the actions of one or both of the Contracting States have
resulted for that person in taxation not in accordance with the provisions of this Convention,
and

b) the competent authorities are unable to reach an agreement to resolve that case pursuant
to paragraph 2 within three years from the date when all the information required by the
competent authorities in order to address the case has been provided to both competent
authorities,



any unresolved issues arising from the case shall be submitted to arbitration if the person so
requests in writing. These unresolved issues shall not, however, be submitted to arbitration if a
decision on these issues has already been rendered by a court or administrative tribunal of either
State. Unless a person directly affected by the case does not accept the mutual agreement that
implements the arbitration decision or the competent authorities and the persons directly
affected by the case agree on a different solution within six months after the decision has been
communicated to them, the arbitration decision shall be binding on both States and shall be
implemented notwithstanding any time limits in the domestic laws of these States. The
competent authorities of the Contracting States shall by mutual agreement settle the mode of
application of this paragraph.

6. The Contracting States may release to the arbitration board, established under the provisions
of paragraph 5, such information as is necessary for carrying out the arbitration procedure. The
members of the arbitration board shall be subject to the limitations of disclosure described in
paragraph 2 of Article 26 with respect to the information so released.”

Article 3
1. The following new Article 27A (Entitlement to benefits) shall be added to the Convention:

“Article 27A

Entitlement to benefits

1. Notwithstanding the other provisions of this Convention, a benefit under this Convention shall not
be granted in respect of an item of income or capital if it is reasonable to conclude, having regard to
all relevant facts and circumstances, that obtaining that benefit was one of the principal purposes of
any arrangement or transaction that resulted directly or indirectly in that benefit, unless it is established
that granting that benefit in these circumstances would be in accordance with the object and purpose
of the relevant provisions of this Convention.

2. Where a benefit under this Convention is denied to a person under paragraph 1, the competent
authority of the Contracting State that would otherwise have granted this benefit shall nevertheless
treat that person as being entitled to this benefit, or to different benefits with respect to a specific item
of income or capital, if such competent authority, upon request from that person and after
consideration of the relevant facts and circumstances, determines that such benefits would have been
granted to that person or to another person in the absence of the transaction or arrangement referred
to in paragraph 1. The competent authority of the Contracting State to which the request has been
made will consult with the competent authority of the other State before rejecting a request made
under this paragraph by a resident of that other State.”

3. Paragraph 3 of the Protocol to the Convention shall be deleted.

4. The existing paragraphs 4, 5 and 6 of the Protocol to the Convention shall be renumbered as
paragraphs 3, 4 and 5.

Article 4

The following new paragraph 6 shall be added to the Protocol to the Convention:

“6. It 1s understood that the provisions of the Convention do not prevent Contracting States
from implementing the provisions of domestic law relating to the minimum taxation of large



multinational groups, which have been enacted on the basis of the Global Anti-Base Erosion
Model rules (Pillar Two) developed by the Inclusive Framework of the Organization for
Economic Cooperation and Development.”

Article 5

1. Each of the Contracting States shall notify to the other via diplomatic channels the completion
of the procedures required by its law for the bringing into force of this Protocol.

2. The Protocol shall enter into force 30 days after the date of the receipt of the later of these
notifications and shall thereupon have effect:

(a) in respect of taxes withheld at source, for amounts paid or credited on or after the first day
of January of the year next following the date on which the Protocol enters into force;

(b) in respect of other taxes, for taxation years beginning on or after the first day of January of
the year next following the date on which the Protocol enters into force.

3. Notwithstanding the provisions of paragraph 2, the amendments made by Article II and IV
of this Protocol shall have effect from the date of entry into force of this Protocol, without
regard to the taxable period to which the matter relates.

In witness whereof the undersigned, duly authorised thereto, have signed this Protocol.

Done in duplicate at.................. ,this.....ool. day of 20... in the Hungarian, German
and English languages, all three texts being equally authentic. In case there is any divergence
of interpretation between the Hungarian and German texts, the English text shall prevail.

FOR FOR
THE GOVERNMENT OF HUNGARY THE SWISS FEDERAL COUNCIL



