Iktatoszam: KHFF/612-1/2026-GEM
KOZLEMENY

Az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrol sz016 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 89. §
(1) bekezdése alapjan az alabbi tigyben kozhirré tételnek van helye.

A kozhirré tétel napja: a kozlemény aldirasanak napja

A kozzététel idétartama: tizenst nap
Az eljaro hatésag megnevezése: kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkar
Az iigyirat szama: KHFF/612/2026-GEM

Az iigy targya: Vas Varmegyei Kormanyhivatal VA/KTHF/252-18/2025. iktatészamu
hatarozatanak masodfokll hat6sagi eljarasban torténd feliilvizsgalata

A fellebbezd iigyfél neve, székhelye: dr. Papp Gabor kepviseleteben a Dr. Horvath H. Gabor
Ugyvédi Iroda (1024 Budapest, Ady Endre utca 24. 1. emelet)

Tajékoztatas a dontéshozatalrél: A kornyezetvédelmi hatosagi ligyekért felelos helyettes
allamtitkdr mint masodfoku kornyezetvédelmi hatosdg a Vas Varmegyei Kormdanyhivatal
VA/KTHF/252-18/2025. szdm hatarozatat megvaltoztatta.

A kornyezetvédelmi hatosagi iigyekért felelés helyettes allamtitkar KHFF/612/2026-GEM
iktatészamu hatarozatanak rendelkez6 része:

I. Az els6foku hatarozatot az alabbiak szerint megvaltoztatom:

1. Az elséfoktt hatdrozat I. fejezetében foglalt rendelkezé rész helyébe az alabbi
rendelkezés keriil:

., Megallapitom, hogy az eldzetes vizsgalati eljaras sorvan a Békefai-Banya Bdnyadszati és
Szolgaltato Bt. (8900 Zalaegerszeg, Berek u. 15., tovabbiakban: Bt.) megbizasabol eljaro
OKOHIDRO-MED  Egészségiigyi, Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkoddsi Kft. (9700
Szombathely, Aranypatak u. 39., tovabbiakban: Kft.) dltal benyujtott kerelemében foglalt
tevekenység engedélyezését kizaro ok meriilt fel, ezért a Szoce 1. (Hatari foldek diilo) - kavics
banyatelek bovitésére engedély nem adhato.”

2. Az elséfoku hatarozat II. fejezetét torlom.
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3. Az elséfoku hatarozat rendelkez6 részének V. fejezet 6. bekezdésében foglalt igazgatasi
szolgaltatasi dij fizetésrol szolo tajékoztatas helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

LAz elsofoku kézigazgatdasi hatdrozat elleni jogorvoslati eljaras dija tekintetében a
kornyezetvédelmi hatosagi eljardasok igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2025. (VI 19.)
EM rendelet (a tovabbiakban: Dijrendelet) (5) bekezdése alapjan — a (6) és (7) bekezdésben
meghatarozott esetek kivételével — az elsofoku eljarasra meghatdarozott dijtétel 50%-a, azaz
168.750,-Ft.

A Dijrendelet 2. § (6) bekezdése kimondja, hogy az egységes kiornyezethasznalati engedélyezés
hatalya ala tartozo tevékenységeknel, a kornyezeti hatasvizsgalat esetén a természetes
szemelyek altal a jogorvoslati eljarasért fizetendo dij a (3) bekezdésben és az 1—4. mellékletben
meghatarozott dijtétel 1%-a, de legalabb 5000 Ft.

A Dijrendelet (7) bekezdése alapjan a jogorvoslati eljdarads dija a (3) bekezdésben és az 1-4.
mellekletben meghatarozott dijtétel 1%-a, de legaldbb 5000 Ft, ha a jogorvoslati eljards civil
szervezet kérelmére indult. E bekezdés nem alkalmazhato, ha az engedélyezési eljards a
jogorvoslatot benyujto civil szervezet kérelmére indult.”

I1. Egyebekben az elséfokt hatarozatot helybenhagyom.

ITI. Hivatalbdl elrendelem a jogorvoslati eljarasért fizetett 168.750 (azaz szazhatvannyolcezer-
hétszazotven) Forint illeték dr. Papp Gabor fellebbezd részére torténd visszatéritését.

*

A hatarozattal szemben fellebbezésnek helye nincs. A hatarozat a kozléssel véglegessé valik.
A hatarozattal szemben a kozléstol szamitott 30 (harminc) napon beliil kozigazgatasi per indithatod
a Gyori Torvényszéknél. A keresetlevelet a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztalyanal — a Gyori Torvényszékhez cimezve —
kell benytjtani. A jogi képviselovel eljaro fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezo
gazdalkodo szervezet a keresetlevelet elektronikus uton, az e-papir szolgaltatas igénybevételével
koteles benyujtani, a https://epapir.gov.hu/ oldalon keresztiil a digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szol6 2023. évi CIIIL. torvény alapjan. A keresetlevél
benyUjtasanak a hatarozat hatalyosuldsara halasztd hatalya nincs, de a keresetlevélben azonnali
jogvédelem kezdeményezhetd. Ha egyik fél sem kéri targyalas tartasat, €s azt a birdsag sem tartja
sziikségesnek, a birdsag az iigy érdemében targyalason kiviil hataroz. Targyalds tartisa a
keresetlevélben kérhetd, ennek elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye. A birdsag egyszeriisitett
perben birdlhatja el a pert, ha a felperes ezt a keresetlevélben kéri és az alperes a védiratban nem
ellenzi. A kozigazgatasi per eljarasi illetetke 30 000 Ft. Az illeték megfizetésérdl a Gyori
Torvényszek utdlag rendelkezik (targyi illeték-feljegyzési jog).

Indokolas Kivonata:

A Vas Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag) a 2025.
oktober 13. napjan kelt, a Békefai-Banya Banyaszati és Szolgaltatd Bt. (8900 Zalaegerszeg, Berek
u. 15., KUJ:100322613, a tovabbiakban: Kérelmezd) kérelmére indult elézetes vizsgilati eljarasa
alapjan hozott elséfoku hatarozatdban megallapitotta, hogy a beruhdzas soran nem feltételezhetd
jelentds kornyezeti hatas, tovabba a bovitett banyateriilet termeltetése csak a VAV/KTF/74-9/2015.
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szamon kiadott és VA-06/AKF05/1452-13/2018. szamon modositott kornyezetvédelmi miikodési
engedély modositasa, €s annak véglegessé valasa utan kezdhetd meg.

Fellebbezd torvényes hataridon beliil, a Dijrendelet 2. § (5) bekezdése szerinti igazgatasi
szolgaltatasi dij megfizetésével fellebbezést terjesztett el az elséfoku hatarozattal szemben.

Az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Akr) 119. § (3) bekezdése alapjan felterjesztette a fellebbezést a
kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelos helyettes allamtitkarhoz, mint masodfoku
kornyezetvédelmi hatésaghoz. A masodfokt kornyezetvédelmi hatosag elott KHFF/21477/2025-
EM szamon indult eljards, amely adminisztrativ okokbol a KHFF/32/2026-EM, majd
KHFF/612/2026-GEM szamon folytatodott.

Fellebbez0 kifogasolta elsdsorban, hogy Kormanyhivatal tévesen és nem megalapozottan allapitotta
meg a tényallast, hiszen nem vizsgalta, hogy a Szdce, kiilteriilet, 078/41 hrsz. alatti teriilet részben
a Fellebbezo6 osztatlan kozos tulajdonat képezi; a Kormanyhivatal azt sem vizsgalta, hogy ezen
terliletnek a bejegyzett erdégazdalkodoja a Fellebbezd, amelyrdl a Kormanyhivatal a tulajdoni
lapok alapjan hivatalos tudomassal rendelkezik. Fellebbez6 a fellebbezésében azt nyilatkozta, hogy
az elsofoku hatarozatban foglaltakhoz nem jarul hozza.

Fellebbez6 kifogasolta tovabba, hogy nem értesitették kdzvetleniil az eljaras megindulasarol, ezért
sériilt az ¢érintett erdorész tulajdonosainak tisztességes eljarashoz vald joga, nyilatkozatot,
észrevételt az eljaras sordn nem tudtak tenni. (Akr. 10. § (1) és az Akr. 85. § (1) bekezdése),
Fellebbez0 kizardlag hirdetmény utjan értesiilt a meghozott dontésrol.

Fellebbezo kifogasolta, hogy az els6foku hatdrozat nem tér ki a banyatelek kornyékén talalhato
lakoingatlanok, illetve a kornyéken végzett allattartasi tevékenységre gyakorolt zaj- ¢és
rezgésterhelésre tovabba azt, hogy az elséfoku hatarozat tobb helyen ellentmondast tartalmaz.

*

A masodfokii kornyezetvédelmi hatosag a felterjesztett osszes irat alapjan az Akr. 119. § (4)
bekezdésében foglaltak alapjan az alabbiakat allapitotta meg.

1. A jelen masodfoku eljaras targyat képezo elséfoku eljaras

A Békefai-Banya Banyaszati és Szolgaltatd Bt. (8900 Zalaegerszeg, Berek u. 15.) megbizasabol
eljaro OKOHIDRO-MED Egészségiigyi, Kornyezetvédelmi és Vizgazdalkodasi Kft. (9700
Szombathely, Aranypatak u. 39.,) 2025. szeptember 3. napjan érkezett beadvanyaban benyujtotta a
Széce 1. (hatari foldek délé) nevii kavics banyatelek bdvitésének eldzetes vizsgalati

crer

A kérelem mellékleteként csatolt eldzetes vizsgélati dokumentdcioban foglaltak a kdrnyezeti
hatasvizsgélati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 3-5. §-aiban foglaltak alapjan, eldzetes vizsgalati
eljaras keretében az Akr szerinti eljarasi rendben keriiltek elbiralasra.
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A Nédasdi K6zos Onkorméanyzati Hivatal Jegyz6jénél az elézetes vizsgalati dokumentacio egy
példanyanak csatolasaval a Khvr. 3. § (3) bekezdésében meghatarozott tartalmi kdzleményt tett
kozzé az elséfokn kornyezetvédelmi hatosdg. A kozlemény a Nadasdi Kozos Onkormanyzati
Hivatal hirdet6tabldjan kifiiggesztésre keriilt, a rendelkezésre 4ll6 hataridon beliil észrevétel nem
¢érkezett.

A kornyezetvédelmi hatdsagi €s igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo 624/2022.
(XI1.30.) Khvr. 3. szamu mellékletének figyelembevételével megtortént a szakkérdés vizsgalatara
jogosult osztalyok, valamint az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérol szold 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 531/2017.
(XI1.29.) Korm. rendelet) 1. melléklet 9. tablazatanak 20. pontja alapjan a Nadasdi Ko6zos
Onkormanyzati Hivatal megkeresése.

Az els6fokt kornyezetvédelmi hatosag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szdmu végzésével, mint szakhatosdgot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal
Népegeészségiigyi Foosztalyat a kornyezet- ¢€s telepiilés-egészségiigyre, az egészségkarositd
kockazatok ¢és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét, egészségkarositas
nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasolod koriilmények, tényezok vizsgalatara,
lakott teriilett6l (lakoépiilettdl) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kozegészségiigyi kovetelmények
érvényesitésére, az emberi haszndlatra szolgald felszini vizek védelmére kiterjedéen. A Vas
Varmegyei Kormanyhivatal Népegészségiligyi Foosztalya szakhatdsagi hozzajaruldsat megadta,
azon kikotéssel, hogy az els6foku hatarozat rendelkezd részébe az alabbi eldirast javasolta: ,, 4
banyaszati tevékenységet oly modon kell végezni, hogy az a talaj, a vizek és a levegd szennyezését
ne idézze eld, ezaltal kozvetleniil vagy kézvetve ne veszélyeztesse az emberi egészséget.”

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szamu végzésével, mint szakhatdosagot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi,
Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatosagi Féosztalyat, annak tekintetében, hogy a tevékenység a felszini
vizek és a felszin alatti vizek mindsége €s mennyisége védelme kovetelményeinek a kérelem
szerint, vagy tovabbi feltételek mellett megfelel-e, tovabba, hogy a tevékenység vizellatasa, a
keletkez0  csapadék- és  szennyviz  elvezetése/tisztitisa  biztositott-e, a  vizbazis
veédoteriiletére/véddidomara meghatarozott kovetelmények érvényesithetok-e, illetve, hogy a
tevékenység az arviz, jég levonulasara, a mederfenntartdsra milyen hatast gyakorol. A Vas
Varmegyei Kormanyhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi ¢és Viziigyi Hatdsagi Foosztalya
szakhatosagi hozzdjarulasat megkotés nélkiil megadta.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szamu végzésével, mint szakhatosagot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali
Foosztalyat a termdfold mennyiségi védelmének kdvetelményei tekintetében. A Vas Varmegyei
Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztalya szakhatosagi hozzajarulasat azon megkotéssel adta meg,
hogy banyészati tevékenység céljara a késObbiekben érintett termdfoldekre vonatkozdan a tertilet
igénybe vétele eldtt kérelmezni kell a term6fold mas célu hasznositasanak engedélyezését.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szami végzésével, mint szakhatosagot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Féosztalyat a kulturalis orokség (miiemlékek, milemléki teriiletek védelme,
nyilvantartott régészeti leldhelyek, védett¢ nyilvanitott régészeti leldhelyek, régészeti
védéovezetek) védelmére kiterjedden. A Vas Varmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és
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Orokségvédelmi Féosztalya szakhatosagi hozzajarulasat azon megkotéssel adta meg, hogy mivel a
tervezett tevékenység helyén a kozhiteles orokségvédelmi hatosagi nyilvantartasaban a 45806
szdmu azonositoval nyilvantartott régészeti lel6hely talalhato, ezért a foldmunkak csak régészeti
megfigyelés (szakfeliigyelet) mellett végezhetdk.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szamu végzésével, mint szakhatosagot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalyat, a termdfoldre gyakorolt hatasok vizsgalata
tekintetében. A Vas Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi
Osztalya szakhat6sagi hozzajarulasat azon kikotéssel adta meg, hogy a bovitéssel érintett teriileten
humuszmentést kell végezni, amelyhez talajvédelmi terv sziikséges.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-4/2025.
szdmu végzésével, mint szakhatésagot megkereste a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Erdészeti Osztalyat, a tervezett tevékenység erddre gyakorolt hatdsok vizsgélata
érdekében. A Vas Varmegyei Kormdanyhivatal Agrariigyi Fdosztdly FErdészeti Osztilya
szakhatosagi hozzajaruldsat azon megkotéssel adta meg, hogy a tervezett tevékenység megkezdése
elott sziikséges az erdd igénybevételének engedélyezése iranti eljaras lefolytatdsa, tovabba a
tevékenységet ugy kell folytatni, hogy annak folyaman a szomszédos erdoket karos hatas, karositas
nem érheti.

Az elséfokt kornyezetvédelmi hatosag 2025. szeptember 8. napjan kelt, VA/KTHF/252-5/2025.
szamu végzésével megkereste a Nadasdi Kozos Onkormanyzat Jegyz6jét, hogy adja meg
szakhatosagi allasfoglalasat a telepiilésrendezési tervben, €s a helyi épitési szabalyzatban
meghatarozott eléirasok érvényesiilése targyaban.

A Nadasdi K6zds Onkormanyzat Jegyzéje 2025. oktober 7. napjan kelt KOH/275-4/2025. szamu
szakhatosagi allasfoglalasaban ugy nyilatkozott, hogy a tevékenység helyi kornyezet- ¢és
természetvédelmi védettségli teriiletet nem érint, tovabba Szdéce kozség teleplilésrendezési
kovetelményeivel €s a helyi épitési szabalyzattal nem ellentétes.

A fentiekre tekinttel az els6foku kornyezetvédelmi hatosag 2025. oktober 13. napjan meghozta
VA/KTHF/252-18/2025-EM iktatoszami els6foka hatarozatat, melyben megallapitotta, hogy
Szdéce 1. (hatari foldek diild) nevil kavics banyatelek a Széce 078/41, 082, 083/42-47 hrsz-u
ingatlanokon tervezett bdvitése soran nem feltételezhetd jelentds kdrnyezeti hatds, tovabba a
kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6lo 1995. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Kvt.)
66. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a banya a Szdce 078/41, 082, 083/42-47 hrsz-u ingatlanokon
torténd termeltetése csak a VAV/KTF/74-9/2015. szamon kiadott és VA-06/AKF05/1452-13/2018.
szdmon modositott kornyezetvédelmi mikodési engedély modositasa, és annak véglegessé valasa
utan kezdheté meg.

Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag a Khvr. 5. § (6) bekezdése alapjan az elséfoka hatarozat
hirdetményi Giton torténd kdzlése irant intézkedett. A hirdetmény a Nadasdi Kézds Onkormanyzat
hirdet6tablajan 2025. oktober 17. napjan keriilt kihelyezésre, és 2025. november 3. napjan kertilt
levételre.

2. A masodfokt kornyezetvédelmi hatdsagi eljaras
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Az els6foku hatarozattal szemben a Fellebbezo az elséfoku hatdsagnal 2025. november 17. napjan
fellebbezést terjesztett eld. Az elséfoku kornyezetvédelmi hatdsag 2025. december 4. napjan
felterjesztette a fellebbezést a masodfokt kornyezetvédelmi hatdsaghoz.

Fellebbezd 2025. december 22. napjan megkiildott beadvanyaban kiemelte, hogy az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosag az elséfoku hatdrozat kiadmanyozéasat kovetden, 2025. november 27.
napjan kelt VA/KTHF/252-22/2025. szam levelében Fellebbez6 tigyfeéli jogallasat megallapitotta.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatoésag a 2026. januar 19. napjan kelt, KHFF/32-1/2026-EM
iktatoszamu végzéssel meghosszabbitotta az iligyintézés hataridejét, az iigy bonyolultsagara
figyelemmel.

A masodfoku kdrnyezetvédelmi hatosag eljarasa soran észlelte, hogy a targyi eljarasba az elséfoku
kornyezetvédelmi hatosdg az eljards meginditasarél a Szdéce 078/41, 082, 083/42-47 hrsz-u
ingatlanok tulajdonosait, mint ismert ligyfelet, nem értesitette. A fenti ingatlanok tulajdonosai a
targyi eljarasban az Akr. 10. § (1) bekezdése alapjan iigyfélnek mindsiilnek.

Az Akr. 123. § (1) bekezdés g) pontja alapjan az e fejezetben szabalyozott eljarasok soran a dontést
meg kell semmisiteni, illetve vissza kell vonni, és sziikség esetén 11 eljarast kell lefolytatni, ha az
eljarasba tovabbi ligyfél bevonasanak lett volna helye.

Az Akr. 123. § (2) bekezdésének - 2025. december 31. napjatél hatalyos - d) pontja értelmében a
dontés - a (3) bekezdésben foglaltak kivételével - semmisségi ok esetén sem semmisithetdé meg, ha
ahhoz az eljarasba be nem vont tigyfél hozzajarult, vagy az eljarasba be nem vont ligyfél részére a
jogorvoslati eljaras soran jogainak gyakorlasa a sziikséges eljarasi cselekmények megismétlésével
vagy potlasaval biztosithato.

A masodfoku kérnyezetvédelmi hatosag az Akr. 123. § rendelkezéseinek megfeleléen a Sz6ce
078/41, 082, 083/42-47. hrsz-1 ingatlanok tulajdonosait, mint az eljarasba be nem vont ligyfeleket
értesitette az elséfoku komyezetvédelmi hatosag eljarasarol, tajékoztatast nyujtott Ugyféli jogaik
tekintetében, valamint 15 napos hatarid6 tlizésével nyilatkozattételre hivta fel az eljarasba be nem
vont ligyfeleket az els6foku hatarozathoz vald hozzajarulasuk tekintetében.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag értesitette €s nyilatkozattételre hivta fel KHFF/32-6/2026-
EM iktatoszamu végzésében a Fellebbezdt, mint a Széce 078/41 hrsz. alatti ingatlan tulajdonosat.
Fellebbez6 2026. aprilis 7. napjan megkiildott, KHFF/32-14/2026-EM iktatészamon iktatott
nyilatkozatdban eldadta, hogy az els6foku hatarozattal nem ért egyet, tovabba kiegészitéseket
intézett a Fellebbezésében foglaltakhoz.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatdsag értesitette €s nyilatkozattételre hivta fel KHFF/32-5/2026-
EM iktatoszamu végzésével a Szoce 078/41 hrsz. alatti ingatlan tulajdonosat, a KHFF/32-7/2026-
EM iktatoszamu végzésével a Szoce 083/42. hrsz. alatti ingatlan tulajdonosat, KHFF/32-8/2026-
EM iktatészamu végzésével a Szce 083/44. hrsz alatti ingatlan tulajdonosat, KHFF/32-9/2026-EM
iktatoszamu végzésével a Széce 083/44. hrsz alatti ingatlan tulajdonosat, KHFF/32-10/2026-EM
iktatoszamu végzésével a Széce 078/41 hrsz. alatti ingatlan tulajdonosat, KHFF/32-11/2026-EM a
Széce 078/41., KHFF/32-12/2026-EM iktatoszam végzésével a 078/41. hrsz. alatti ingatlan
tulajdonosat, tovabba KHFF/32-13/2026-EM iktatoszamu végzésével a 083/47. hrsz. alatti ingatlan
tulajdonosat.
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A fenti értesitések tekintetében a Fellebbezd 2026. aprilis 7. napjan tett nyilatkozatan feliil a
masodfokl kornyezetvédelmi hatdsaghoz ligyféli nyilatkozat nem érkezett be.

A 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése értelmében ,,az orszagos
kornyezetvédelmi hatosag, valamint a teriileti kornyezetvédelmi hatosig a 3. mellékletben
meghatarozott szakkérdéseket is vizsgalja, ha a 3. melléklet szerinti elozetes vizsgalati, kornyezeti
hatasvizsgalati, egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljardasban, az osszevont eljardasban
valamint az egységes kornyezethasznalati engedélynek a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kornyezethasznalati engedeélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 20/4. § (4)
és (6) bekezdése szerinti feliilvizsgalatara iranyulo eljarasban (a tovabbiakban: feliilvizsgalati
eljarasban) a 3. mellékletben megjelolt feltételek fennallnak.”.

A masodfokt kornyezetvédelmi hatdsdg a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (1)
bekezdésében foglaltak alapjan, a tényallasbeli tervezett tevékenység vonatkozasaban a 3. szami
mellékletben megjelolt szakkérdéseket nem vizsgalta eljarasa soran, az Akr. 2. § (2) bekezdésében
foglalt elvek figyelembevételével, arra tekintettel, hogy mivel a bdvitéssel érintett ingatlanok
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezesi terverol szolo 2018. évi CXXXIX.
torvény (a tovabbiakban: MaTrt. tv.). 25. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan 6koldgiai halozat
magteriiletének dvezetében meglévo kiilfejtéses miivelésii banyatelek horizontalisan nem bovithetd
¢s arra valo tekintettel a Khvr. 5. § (2) bekezdés c) pont ca) alpontja szerint a tevékenység kérelem
szerinti megvalositasara engedély nem adhato.

A Dijrendelet 2. § (5) bekezdése alapjan: ,, 4 jogorvoslati eljaras dija — a (6) és (7) bekezdésben
meghatarozott esetek kivételével — a (3) bekezdésben és az 1-4. mellékletben meghatarozott dijtétel
50%-a.”

A Dijrendelet 2. § (6) bekezdése alapjan: ,, Az egységes kornyezethasznalati engedélyezés hatalya
ala tartozo tevékenysegeknél, a kornyezeti hatasvizsgalat esetén a természetes szemelyek altal a
Jjogorvoslati eljaraseért fizetendo dij a (3) bekezdésben és az 1-4. mellékletben meghatarozott dijtétel
1%-a, de legalabb 5000 Ft.”

Fellebbez0 2026. februar 28. napjan kelt, KHFF/32-4/2026-EM szdmon iktatott kérelmében jelezte,
hogy a fizetend6 jogorvoslati dijat Fellebbezd tévesen a Dijrendelet 2. § (5) bekezdése alapjan
fizette meg, azonban tekintettel arra, hogy Fellebbezé maganszemély, szamara a Dijrendelet 2. §
(6) bekezdése lett volna irdnyado, tovabba erre vald tekintettel kérte a befizetett 163.750 (azaz
szdzhatvanharomezer-hétszazotven) forint tobblet visszatéritését.

A Hatdsag a rendelkezésre allo iratanyag alapjan megallapitotta, hogy Fellebbezo tévesen fizette
meg az eljarasért fizetendd jogorvoslati dijat, tekintettel arra, hogy Fellebbezé maganszemély.

A Kvt. 67. § (2) bekezdésében foglaltak szerint a kdrnyezetvédelmi hatosag az eldzetes vizsgalat
alapjan hozott hatarozatat negyvendt napon beliil hozza meg; ha az ligyben kozmeghallgatas tartasa
sziikséges, az ligyintézési hataridd hatvan nap. A kornyezetvédelmi hatosag az elézetes vizsgalati
eljaras iigyintézési hataridejét indokolt esetben — kiilonos figyelemmel a tevékenység egyedi
jellemzdire, Osszetettségére, telepitési helyére, illetve méretére — meghosszabbithatja.

A Kvt. 71/A. § (2) bekezdése szerint a fellebbezési eljaras iigyintézési hatarideje megegyezik az
elséfoku eljaras ligyintézési hataridejével, amely jelen eljaras esetében a Kvt. 67. § (2) bekezdés
elso fordulata alapjan.
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A masodfoka kornyezetvédelmi hatdésag a 2025. december 4. napjan indult jogorvoslati eljaras
igyintézés hataridejét az ligy bonyolultsagara figyelemmel a 2026. januar 19. napjan kelt,
KHFF/32-1/2026-EM iktatészamu végzéssel a tovabbi 45 nappal meghosszabbitotta.

A fentiekre tekintettel a masodfoku eljaras tigyintézési hatarideje 2026. marcius 6. napjan lejart.

Az Akr. 51. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, ha a hatosag az tigyintézési hataridét tallépi az eljaras
lefolytatasaért fizetendd illetéknek vagy az illetékekrdl szolo torvény szerinti kdzigazgatasi
hatosagi eljarasokért, vagy igazgatasi jellegli szolgaltatasok igénybevételért fizetett igazgatasi
szolgaltatasi dijnak megfeleld Osszeget, ennek hidnyaban tizezer forintot megfizet a kérelmezd
igyfeélnek, aki mentesiil az eljarasi koltségek megfizetése alol is.

A fentiekre tekintettel a Hatosdg a rendelkezd részben foglaltak szerint 0sszesen 168.750 (azaz

//////

*

A masodfoki kornyezetvédelmi hatosag egyes kornyezeti elemek vizsgalata alapjan tett
megallapitasai:

1. Természet- és tajvédelem

A tervezett bovitéssel érintett Szoce 078/41, 082, 083/47 hrsz.-u Kiilteriileti ingatlanok az
Orségi Nemzeti Park 1étesitésérdl sz616 4/2002. (II. 27.) KoM rendelet I. sz. melléklete szerint
orszagos jelentoségii védett természeti teriilet, tovabba az eurdpai kozosségi jelentdségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrol szol6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet, valamint az
europai kozosségi jelentosegii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel erintett foldrészletekrol
52616 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet alapjan az Orség HUON10001 Kiilonleges madarvédelmi
Natura 2000 teriilet, valamint az Orség HUON20018 kiemelt jelentdségii természetmegérzési
Natura 2000 teriilet részét képezik. A teriiletrendezési tervek készitésének és alkalmazasanak
kiegészito szabdlyozasarol sz616 9/2019. (VI. 14.) MvM rendelet alapjan Szdce teljes teriilete
orszagos tajképvédelmi 6vezetbe tartozik.

A bdvitéssel érintett ingatlanok a MaTrt. tv. altal lehatarolt orszagos 6kologiai halézat magteriilet
ovezetének részét képezik. A MaTrt. tv. 25. § (5) bekezdése értelmében: ,,4z okologiai halozat
magteriiletének ovezetében banyadszati tevékenyseg folytatisa a banyaszati szempontbol kivett
helyekre vonatkozo eldirasok alkalmazasaval engedélyezheto. Az dvezetben uj célkitermeldhely és
kiilfejteses miivelésii banyatelek nem létesitheto, meglévo kiilfejtéses miivelésii banyatelek
horizontalisan nem bovithetd.”

A Dokumentacio ,,Egyéb melléklet” megnevezés alatt szerepld ,,Okoldgiai hatasbecslés a Széce I.
kavicsbdanya bévitéséhez” ,,Elévilag” cimii fejezetében bemutatasra keriiltek a banya és kornyez
teriiletein talalhatd, az Altaldnos Nemzeti ElGhely-osztdalyozdsi Rendszer (A-NER 2011) szerint
azonositott ¢l6helyek - amelyek természetességét a Németh-Seregélyes skala alapjan értékelték -
valamint a vizsgalt teriileten talalt n6vény- €s allatfajok.

Az elséfoku eljaras soran megkeresett természetvédelmi kezelé Orségi Nemzeti Park Igazgatosag
28-3013-2/2025. szamu nyilatkozataban a tervezett tevékenységgel kapcsolatban kifogast nem
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emelt és megadta a banyatelek bovitésével kapcsolatban figyelembe veendd természetvédelmi
szempontokat.

Az els6foku kdrnyezetvédelmi hatosag az els6fokl hatarozatdban megallapitotta, hogy a tervezett
banyabdvités soran nem feltételezheté jelentds kornyezeti hatas és megadta a tervezés és
megvaldsitas tovabbi fazisaiban figyelembe veendo kikotéseket, eléirasokat.

A Khvr. 4. szamt mellékletének 1. fe) pontja szerint vizsgalni kell a tervezett tevékenység
telepitése, miikodése, felhagyasa soran a tajra (a tij szerkezetére, hasznalatara, jellegére és a
tajképre) gyakorolt hatasait, amelynek a Dokumentaciéo annak ellenére nem tesz eleget, hogy
Szoce teljes teriilete orszagos tajképvédelmi ovezetbe tartozik. Az elsofoku hatésag ennek
potlasara nem hivta fel Kérelmezot.

Az eurdpai kozdsségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szolo 275/2004. (X.
8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet) 4. § (1) bekezdése alapjan a
Natura 2000 tertiletek lehatarolasanak €s fenntartdsanak célja az azokon talalhato, az 1-3. szamu
mellékletben meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott élohelytipusok
kedvez6 természetvédelmi helyzetének megorzése, fenntartasa, helyreallitasa, valamint a Natura
2000 tertiletek lehatarolasanak alapjaul szolgal6 természeti allapot, illetve a fenntartd gazdalkodas
feltételeinek biztositésa.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése szerint: ,,Olyan terv vagy beruhdzds
elfogadasa, illetoleg engedélyezése elott, amely nem szolgdlja kézvetleniil valamely Natura 2000
teriilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétleniil sziikséges, azonban valamely Natura
2000 teriiletre akdar énmagdaban, akdr mas tervvel vagy beruhdzdssal egyiitt hatdssal lehet, a terv
kidolgozojanak, illetoleg a beruhdzast engedélyezé hatosagnak — a tervvel, illetve beruhdzassal
erintett teriilet kiterjedésére, az érintett teriiletnek a Natura 2000 teriilethez viszonyitott
figyelemmel — vizsgalnia kell a terv, illetve beruhdzas altal varhatoan a Natura 2000 teriilet
jelolésének alapjaul szolgalo, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és élohelytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasokat.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése szerint amennyiben az (1) bekezdés szerinti
vizsgalat alapjan a tervnek, illetve beruhazasnak jelentds hatasa lehet, hatasbecslést kell végezni. A
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (3) bekezdése kimondja, hogy a terv kidolgozoja, illetve a
beruhazoé a 14. szamu mellékletnek megfeleléen hatasbecslési dokumentaciot készit, amely alapjan
a hatasbecslést a természetvédelmi hatosag végzi.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (4) bekezdése alapjan a hatasbecslés soran —a 15. szamu
melléklet szerinti szempontokra figyelemmel — vizsgélni kell a tervnek vagy beruhazasnak, illetve
az azok megvalositasara vonatkozo egyéb ésszerti megoldasoknak a Natura 2000 teriilet jeldlésének
alapjaul szolgalé, az 1-4. szamO mellékletben meghatarozott fajok ¢és ¢€l6helytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt varhat6 hatasat.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (7) bekezdése szerint: ,,4 terv akkor fogadhato el, illetve
a beruhdzas akkor engedélyezhetd, ha a hatdsbecslés alapjan megallapithato, hogy az a Natura
2000 teriilet kijelolésének alapjaul szolgalo, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és
élohelytipusok természetvédelmi helyzetére, illetve a Natura 2000 teriiletre kedvezotlen hatassal
nem jar, tovabba — a 4. § (1) bekezdésre figyelemmel — nem ellentétes a jelolés céljaival.”
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A Dokumenticié ,.Egyéb melléklet” megnevezés alatt szerepld ,,Okoldgiai hatdsbecslés a Széce
1. kavicsbanya bovitéséhez” cimi része nem tekintheté Natura 2000 hatasbecslési
dokumentacionak, mivel nem felel meg a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 14. szdmu
mellékletének. Megallapithatd, hogy az elséfoku eljaras soran Natura 2000 hatasbecslési
dokumentiacié nem Keriilt benytjtasra, annak poétlasara az elséfoku hatésag nem hivta fel
Kérelmezot. Az elséfoku hatosag a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (3) és (4) bekezdése
és 15. szamu melléklete szerinti Natura 2000 hatasbecslést nem végezte el.

Annak ellenére, hogy a bdvitéssel érintett ingatlanok kiilonleges madarvédelmi Natura 2000
teriiletet, ¢s kiemelt jelent6ségii természetmegorzési Natura 2000 teriilet részét is képezik

az els6foku hatarozat egyaltalin nem vizsgalta a tervezett beruhazas Natura 2000 teriiletekre
gyakorolt hatasait.

A masodfokll kornyezetvédelmi hatosag Kérelmezd - a részletezett, hidAnyz6 dokumentumok
elkészitésére valo - felhivasatol, és a Natura 2000 hatasbecslés elvégzésétol a fennallo
jogszabalyi kizaré ok miatt eltekintett.

Az els6foku hatarozat természet- és tajvédelmi szempontbol jogszabalysérto. A Khvr. 5. § (2)
bekezdés c) pont ca) alpontja alapjan, tekintettel a MaTrt. tv. 25. § (5) bekezdésére, a tevékenység
kérelem szerinti megvaldsitasara engedély nem adhato.

A fellebbezés csereerddsitéssel [I. ¢)], a Széce 078/41 hrsz.-1 ingatlanon 1€év6 erdd alrészletekkel
[[. d)], valamint a Széce 078/41 hrsz.-u ingatlanon 1évd erdd természetességi allapotaval
kapcsolatban felhozott kifogasainak vizsgalatatol, tovabba a fellebbezés 1. pontjaban jelzett, az
elséfoku hatarozatban szerepld, kitermelés iddszaka tekintetében (Hatarozat 6. és 9. oldal), valamint
a kitermelheté asvanyi anyag mennyisége vonatkozasaban (Hatarozat 6. és 12. oldal) fennalld
ellentmondas vizsgalatatol a masodfoku hatésag a fennallé jogszabalyi kizaré ok miatt
eltekintett.

A fellebbezés II. pontjaban Fellebbezo kifogasolja, hogy bar az elséfoku hatarozat (7. oldal) szerint
az érintett teriilet kiilonleges madarvédelmi Natura 2000 és kiemelt jelentdségii természetmegorzési
Natura 2000 teriilet, ennek ellenére a banyaszati tevékenység engedélyezésre kertilt.

A masodfokl kdrnyezetvédelmi hatdsag ezzel kapcsolatban altaldnossagban megjegyzi, hogy az
eldzetes vizsgalati eljarast lezard hatarozattal nem keriil engedélyezésre egy adott tevékenység, az
elézetes vizsgalati eljaras annak a megallapitasara szolgél, hogy a tervezett tevékenységbol
szarmazhatnak-e jelentds kornyezeti hatasok, illetve meriil-e fel a tevékenység engedélyezését
kizéar6 ok.

Targyi tiggyel kapcsolatban a masodfoktl kornyezetvédelmi hatosag megallapitotta, hogy nem
keriilt benyujtasra Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié és nem tortént meg a Natura 2000
hatasbecslés elvégzése, ami jogszabalysérto.

A fellebbezés I11., az els6foku hatarozat tartalmi hidnyossagait kifogdsol6 pontjaban foglaltak
(fakivagasra vonatkozo természetvédelmi engedély; erdd igénybevételi engedélyezési eljaras;
erdoteriileten 1évé fadllomany kitermelése; a tevékenységhez kapcsolodd miveletek,
létesitmények; az els6foku hatarozat Khvr. 5. szamu mellékletének felsorolt pontjaival kapcsolatos
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hianyossagai) vizsgalatatol a masodfoki kornyezetvédelmi hatésag a tevékenység
engedélyezését kizaro ok miatt eltekintett.

2. Telepiilésrendezés

Az els6fokt hatarozat III. fejezete rogziti, hogy az elséfoku eljaras soran megkeresett Nadasdi
Ko6z6s Onkormanyzati Hivatal KOH/275-4/2025. szamu allasfoglalasaban megallapitotta,
hogy a beruhézés helyi kiirnyezet- és természetvédelmi védettségii teriiletet nem érint,

rrrrr

ellentétes, szakhatosagi hozzajarulasat kikotés nélkiil megadta.

A KOH/275-4/2025. szamu szakhatdsagi allasfoglalas magat az alldsfoglalast alatimaszto helyi
jogszabalyra val6é hivatkozast, vagy arra vald utalast nem tartalmazott. Az elséfoku hatarozatban
nem keriilt bemutatdsra az érintett ingatlanok épitési 6vezeti besorolasa.

A helyi épitési szabalyzatrol szol6 Széce Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 4/2020.
(V. 22.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: HESZ) 1. sz. mellékletét képez szabalyozasi
terv alapjan megallapithato, hogy
— Szdbce 078/41 hrsz.-u ingatlan erddteriilet: véderdd ovezet (Ev),
— Szdce 082 hrsz.-u ingatlan kozlekedési ovezet (Ko),
— Szd6ce 083/47 hrsz.-0 ingatlan nyersanyag-kitermelés és feldolgozas céljara szolgalo tertilet
ovezet (Kb-B).

A HESZ ,.8. A taj és a természeti kornyezet védelmére vonatkozo el8irasok” cim alatti 9. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglaltak szerint védett teriileten a természeti, tajképi és kultartorténeti
értékek védelme érdekében a taj karakterét megvaltoztato tereprendezés, foldmunka nem
végezhet6. A HESZ ,,18. Erdéteriiletek ovezeti eldirasai” cim 20. § (1) bekezdése szerint ,,az
erdoteriiletek ovezetei sajatos teriiletfelhasznalasi céljuk szerint védelmi célu erdok (Ev) lehetnek”.
A véderd6 ovezet (Ev) besorolasi Széce 078/41 hrsz.-u ingatlan kapesan megallapithato, hogy a
HESZ 20. § (2) bekezdése alapjan ,,a védelmi célii erdék (Ev) jelii ovezetei elsésorban az Orségi
Nemzeti Park teriiletéhez tartozo, az élohelyek védelmét elotérbe helyezd erdogazdalkodasra
szolgalo teriiletek”.

Mindezekre tekintettel a masodfoku kornyezetvédelmi hatosag KHFF/32-2/2026-EM szamon
felhivta a Nadasdi K6z6s Onkormanyzati Hivatal jegyz6jét, hogy a KOH/275-4/2025. szamu
szakhatosagi allasfoglalasat vizsgalja feliil.

Ezt kovetden a Nadasdi Kozds Onkormanyzati Hivatal jegyzdje KOH/78-2/2026. szamon az
elséfoku eljaras soran adott KOH/275-4/2025. szamu szakhatosagi allasfoglalasat visszavonta és
arrdl nyilatkozott, hogy a tervezett bovitéssel érintett Szoce 078/41, 082, 083/47 hrsz.-u kiiltertileti
ingatlanok orszagos jelentdségli védett természeti teriilet részét képezik, igy a tervezett
tevékenységhez hozzajarulni nem tud, valamint a HESZ ,,8. A tij és a természeti kornyezet
védelmére vonatkozo eldirasok” cim 9. § (1) bekezdés a) pontjara hivatkozott.

Fentiek alapjan megallapithatd, hogy a tervezett tevékenység a telepiilésrendezési tervvel nincs
osszhangban. Telepiilésrendezési szempontbol az els6foku hatarozat jogszabalysérto.

A masodfokia kornyezetvédelmi hatosag eltekintett a Khvr. 5. § (2) bekezdés c) pont cb)
pontjaban foglaltak szerinti, az 6sszhang késébbiek soran torténé megteremtésére vonatkozo
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megallapitas megtételétol, mivel a MaTrt. tv. 25. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan kizaro
ok all fenn, mivel 6kologiai halézat magteriiletének dvezetében meglévo kiilfejtéses miivelésii
banyatelek horizontilisan nem bdvitheto és arra valé tekintettel a Khvr. 5. § (2) bekezdés c)
pont ca) alpontja szerint a tevékenység kérelem szerinti megvaldsitasira engedély nem
adhato.

A fellebbezés telepiilésrendezési szemponta kifogdst nem tartalmaz.
3. Foldtani kozeg védelme, felszini és felszin alatti vizek védelme

Targyi teriilet a vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVIL. torvény 1. szami melléklet 12. (a) pontja
alapjan meghatarozott nagyvizi medret, valamint a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado
vizek altal veszélyeztetett teriiletek haszndlatarol, hasznositasardl, valamint a folyok esetében a
nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozo szabalyokrol sz616 83/2014.
(III. 14.) Korm. rendelet 1. § 11. pontja alapjan meghatarozott parti savot nem érint.

Targyi teriilet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo vizilétesitmények
vedelméraol szol6 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet szerint kijeldlt vizhdzist nem érint, a felszin
alatti vizek védelmérol szol6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 7. §-a, 2. szamu melléklete,
valamint 7. § (4) bekezdésében meghatarozott érzékenységi térkép alapjan a felszin alatti vizek
érzékenysége szempontjabol érzékeny besorolasu teriileten fekszik.

A kibdvitett banyatelek teriileten felszini vizfolyas nem talalhato.

A banyaban vizkivétel nincs, a tevékenységbdl technologiai szennyviz nem keletkezik. Az ivovizzel
valo ellatast iddszakos kiszallitassal biztositjak.

A banya D-DNY-i részén a csapadékvizek gravitacidos dsszefolyasabol t6 marad vissza, melybe
szennyezések bejutdsa a banyaban hasznalatos munkagépek, valamint szallitojarmiivek megfeleld
miiszaki allapotanak fenntartasaval, a sziikséges karbantartasokat elvégezve megeldzhetd. A banya
tertiletén a talajvizszint 10-20 m mélységben htizodik a felszin alatt, a tevékenység a felszin alatti
vizeket nem érinti, monitoring rendszer kiépitése nem tervezett.

A tevékenység lizemszeri mikodése nem okozza a foldtani kdzeg és felszini, valamint felszin alatti
vizek szennyezddését. Esetleges havaria események kovetkeztében torténhet szennyezés, melyre
vonatkoz¢ intézkedéseket a havaria tervben sziikséges rogziteni.

Felszini és felszin alatti vizek, valamint a foldtani kozeg védelme szempontjabdl az elsofoku
hatarozat megalapozott, azonban a tevékenység kérelem szerinti megvaldsitasara a MaTrt.
tv. szerinti jogszabalyi kizaré ok miatt a bdvitésre iranyuld kérelem elfogadasanak nincs
helye.

A fellebbezés felszini és felszin alatti vizek, valamint a foldtani kozeg védelme szempontjabol
kifogast nem tartalmaz.

4. Hulladékgazdalkodas

A masodfoku kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a Dokumentacioban foglaltak szerint
¢s a tervezett tevékenység jellegébdl addddan normal lizemmenet esetében is varhato veszélyes €s
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nem veszélyes hulladékok keletkezése. Tovabba a tervezett banyaszati tevékenység jellege alapjan
foldtani kozeg kitermelése megvaldsulna, amely esetenként szennyezdanyagot is tartalmazhat.

A tervezett tevékenység soran varhatoan keletkezd veszélyes €s nem veszélyes hulladékok
gyljtésérdl és tovabbi kezelésérdl a vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak megfeleléen fognak
gondoskodni.

A Dokumentaci6 ,,3.1.2.1. Talaj, foldtani képzodmények™ alpontjaban foglaltak szerint (20. oldal)
a tervezett tevékenység soran hasznalt munkagépek (1 db lanctalpas kotrd és 1 db tehergépjarmi)
iizemeltetéséhez sziikséges lizemanyag tarolasat, a munkagépek tizemanyaggal torténd feltoltését,
¢s azokon kisebb hibaelharitasokat a telephelyen végeznék el. A Dokumentaci6 ,,3.4. Hulladékok™
alpontjanak els6 mondatdban (47. oldal) az szerepel, hogy a tevékenység soran hulladék nem
keletkezik, azonban ugyanezen alpont utolso elotti bekezdésében (Dokumentacio 49. oldal)
foglaltak szerint ,,a tevékenység végzése soran estlegesen képzodo hulladék elhelyezésénél
figyelembe kell venni a kézelség elvét. Biztositani kell, hogy a hulladék kezelését a lehetd
legkozelebbi, arra alkalmas létesitményben végezzék el.”

A Dokumentacié nem tartalmaz adatot arrdl, hogy a tervezett tevékenység soran milyen tipust
hulladékok keletkezése varhato, €s azok becsiilt mennyiségét és gytijtésiik modjat sem tartalmazza,
annak ellenére, hogy mind felitatbanyagként veszélyes hulladék, mind telepiilési hulladék
keletkezése varhato a tervezett tevékenység jellegébdl és a Dokumentacio fenti részeiben leirtakbol
adodoan.

Az els6foku eljaras soran mindezek nem Kkeriiltek tisztazasra.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag Kérelmezé fentiek miatt torténd felhivasatol a fennallo
jogszabalyi kizaré ok miatt eltekintett.

A fellebbezés hulladékgazdalkodassal kapcsolatos kifogast nem tartalmaz.
5. Zaj- és rezgésvédelem

A jelenlegi banyatelek nyersanyag-kitermelés és feldolgozas céljara szolgalo tertilet dvezetben (Kb-
B), a bovitéssel érintett ingatlanok nyersanyag-kitermelés €s feldolgozés céljara szolgald teriilet
ovezetben (Kb-B), erdéteriilet 6vezetben (Ev), és kozlekedési ovezetben (Ko6) talalhatok Szoce
kozség kiiltertiletén.

A tevékenység zajvédelmi hatasteriilete a kornyezeti zaj és rezgés és rezgés elleni védelem egyes
szabalyirol sz6lo 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet) szerint keriilt megallapitasra, miszerint annak nagysaga falusias lakoteriilet (Lf) irdnyaba
360 m, a zajtol nem védendo teriiletek iranyaba 200 m (Dokumentaci6 46. oldal).

A Dokumentacié szerint a legkozelebbi védendd teriilet, a telephelyt6l Ny-ra Szoce telepiilés
lakohazai (Lf falusias lakoéteriilet) ~900 m tavolsagra helyezkednek el. A fellebbezés [I. b) pont]
felhivja a figyelmet, hogy a teriilettdl K-re Zalalové kiilteriiletén falusias lakoteriilet (Lf) ~390
m tavolsagra taldalhaté. E tekintetben a Dokumentaci6 hianyos. Mindezek figyelembe vételével is
megallapithatd, hogy a hatasteriilet védendo teriileteket nem érint.
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Az elséfoku hatdrozatban foglaltak az {izemelésre vonatkozoan megalapozottak, az elséfoku
hatarozat a létesitéssel €s a felhagyassal kapcsolatos megéllapitdsokat nem tartalmaz.

A Dokumentécio és a rendelkezésre allo adatok alapjan megallapithato, hogy a védendod teriileteken
a létesités, lizemelés és felhagyas soran nem varhaté a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatarértékek megallapitasarol szolo 27/2008 (XII. 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendeletben megadott
hatarértékeket megkozelitd zaj- és rezgésterhelés.

A kitermelési kapacitas nem novekszik, ezért szallitasbol eredd forgalomndvekedés nem varhato,
kozvetett zajvédelmi hatésteriilet nem jelolhetd ki.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag Kérelmezé fentiek miatt torténd felhivasatol a fennallo
jogszabalyi kizaré ok miatt eltekintett.

A fellebbezésben szerepld kifogas [I. b) pont], miszerint az elséfokt hatdrozat nem tartalmazza,
hogy mi alapjan jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy a tevékenység nem okoz 3 dB-nél nagyobb
zajterhelést téves észrevétel, mivel a 3dB a bovitéshez kapcsolodo szallitas zajnovekedésének
mértékére vonatkozik, ahogy erre az els6foku hatarozat is utal. A masodfoku kdrnyezetvédelmi
hatésag megjegyzi tovabba, hogy eldzetes vizsgalati eljaras esetén a szallitdsi tevékenység
hatasteriiletének vizsgalata a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja
alapjan nem kotelezo.

6. Levegotisztasag-védelem

A kiilszini banyamiivelési tevékenység porképzodéssel €s a munkagépek lizemelése 1€gszennyezo-
anyag kibocsatassal jar. A telephelyen bejelentés koteles helyhez kotott 1égszennyezd pontforras
nem lizemel €s a bovités soran sem tervezett.

A Dokumentaci6 alapjan a kibocsatott 1égszennyezdé anyagok hatasteriilete por tekintetében 130
méter, gaznemil 1égszennyezd anyagok esetében 70 méter. Ezen tavolsdgok utan a kibocsatott
légszennyezd anyagok hatasteriilete az egészségligyi hatarérték 10 %-a ala csokken. A hatasteriilet
lakott teriileteket nem érint.

A Dokumentécio alapjan a bovitést kovetden a banyateriilet megkdzelitése nem valtozik, a 86-os
szamu Rédics-Szombathely-Mosonmagyarovar masodrendii féut 36 + 400 km szelvényétdl Ny-i
iranyba halado kavicsolt uton torténik. Szallitasbol eredd forgalomndvekedéssel nem kell szamolni,
mivel a kitermelési kapacitas nem novekszik.

Az iizemeltetés, valamint szallitasi tevékenység soran levegdbe jutd légszennyezd anyagok
mennyisége a Dokumentacidban szerepld muszaki szamitdsok alapjan a levegoterheltségi szint
hatarértékeirdl és a helyhez kotott 1égszennyez6 pontforrasok kibocsatasi hatarértékeirdl szolo,
4/2011. (I.14.) VM rendeletben meghatarozott hatarértek feletti levegdterhelést nem okoz.

Az elséfoku hatarozat levegdtisztasag-védelmi szempontb6l megalapozott, azonban a
tevékenység kérelem szerinti megvaldsitisa a MaTrt tv. alapjan fennallé Kkizaré okra

tekintettel nem lehetséges.

A fellebbezés levegdtisztasag-védelemmel kapcsolatos kifogdst nem tartalmaz.
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7. Eghajlatvédelem

A Dokumentaci6 éghajlatvaltozassal kapcsolatos vizsgalatokat tartalmazo fejezete nem felel meg a
jogszabalyi kovetelményeknek, mivel nem tartalmazza a Khvr. 4. szamu melleéklet 1. ha)-hf)
pontjaiban eldirt elemzések, értékelések bemutatasat. Az éghajlatvaltozassal Gsszefiiggésben
sziikséges lett volna a tervezett letermeléssel ¢érintett erddteriiletek fadlloméanyéanak
¢ghajlatvédelemben betoltott szerepének, valamint ez altal az éghajlatvaltozashoz vald
alkalmazkodasi képesség vizsgalata, bemutatasa. Tekintettel arra, hogy az erdok, mint természeti
er6forrasok jelentds szerepet toltenek be a klimavédelemben szénmegkotd képességiik, természetes
arnyékold ¢és hitohatasuk, csapadékmegtartd képességiik révén, tovabba talajer6zid elleni
védelemben betdltott szerepiikkel a vizhaztartas szabalyozasaban és villamarvizek kialakulasanak
csokkentésében meghatarozé az éghajlatvédelmi szerepiik.

A Dokumentaci6 minddssze a jogszabalyban taldlhatdé fogalmak magyardzatardl tartalmaz rovid
»elméleti Osszefoglalot”, az eldirt vizsgalatok bemutatasa helyett csak az elemzés eredményét kozli,
mely szerint nem taldltak olyan érzékenységet, vagy potencidlis hatast, amely alapjan tovabbi
1épésekre lenne sziikség a projekt klimabiztossa tétele érdekében, illetve a tervezett beruhazas nem
hat a hatasteriilet éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodasi képességekre.

Az els6foka hatarozat indokolasaba (10. oldal) atvette a Dokumentacioban 1évo ,.elméleti
Osszefoglalé” az éghajlatvaltozas hatdsaihoz vald alkalmazkodassal kapcsolatos bekezdését,
amelyben szerepel a Fellebbez6 altal is kifogésolt (II. pont, 8. oldal) napelemre val6 hivatkozas,
ami nincs 0sszefiiggésben a tervezett tevékenységgel.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatésag Kérelmezé - az éghajlatvédelemmel kapcsolatos -
hidnyossagok potlasara valo felszolitasatol eltekintett, mivel a tevékenység kérelem szerinti
megvaldsitasara engedély nem adhato.

A fellebbezés éghajlatvédelemmel kapcsolatos kifogast nem tartalmaz.

A fentiek Osszegzéseként a masodfoku kornyezetvédelmi hatdsag az alabbiakat allapitotta
meg:

Tekintettel arra, hogy a MaTrt. tv. 25. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan 6koldégiai halézat
magteriiletének ovezetében meglévo Kiilfejtéses miivelésii banyatelek horizontilisan nem
bovitheté és arra valé tekintettel a Khvr. 5. § (2) bekezdés c) pont ca) alpontja szerint a
tevékenység kérelem szerinti megvaldsitasara engedély nem adhaté, igy az elsofoku
hatarozatot megvaltoztatta a rendelkezo részben foglaltak szerint.

A masodfoki kornyezetvédelmi hatosag a rendelkezo részben foglaltak szerint megvaltoztatta
az elsé6foku hatarozatban foglalt jogorvoslati dij fizetésére vonatkozo tajékoztatast tekintettel
a fellebbez6 maganszemély KHFF/32-4/2026-EM szamu kérelmében foglaltakra.

*

A kornyezetvédelmi hatdsagi tigyekért felelds helyettes allamtitkar hataskorét és illetékességét a
Kvt. 71/A. § (1) bekezdése, a 71/B. § (1) bekezdése, a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 1. § (2)
bekezdése és a 7. § (2) bekezdése, valamint a Khvr. 26/A. §-a allapitja meg.
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A hatarozat a fent hivatkozott jogszabalyhelyek mellett az Akr. 80. § és 81. §-an alapul.

A hatérozattal szemben a fellebbezés lehetdségét az Akr. 114. § (1) bekezdése, valamint az Akr.
82. § (2) bekezdés c) pontja zarja ki, a dontéssel szemben a kereset benyujtasat az Akr. 113. § (1)
bekezdés a) pontja, tovabba az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja. A Torvényszék illetékességét
a kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017. évi L. térvény (tovabbiakban: Kp.) 12. § (1) bekezdése,
13. § (1) bekezdésének b) pontja, valamint a birosagok elnevezésérol, székhelyérol és illetékességi
tertiletének meghatarozasarol sz6l6 2010. évi CLXXXIV. torvény 4. melléklet 4. pont 4.3. alpontja
alapjan allapitottam meg. A kérelem benyujtasanak helyét, modjat a Kp. 39. § (1)-(2) és (6)
bekezdései alapjan hataroztam meg, az azonnali jogvédelem benyujtasa az 50. § (1) bekezdésén
alapul. A kozigazgatasi peres eljaras illetékének mértéke az Itv. 45/A. §-an, a targyi
illetékfeljegyzési jog az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontjan alapul. Kotelezd elektronikus
igyintézésre kotelezettek korét a 2023. évi CIIL. torvény 19. §-a hatarozza meg.

A hatarozattal szembeni kozigazgatasi uton torténé tovabbi jogorvoslat lehetéségét az Akr. 116. §
(1)-(2) bekezdese zarja ki, a dontéssel szemben a kereset benyujtasat az Akr. 113. § (1) bekezdés a)
pontja, tovabba az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

A kotelez6 elektronikus tigyintézésre kotelezettek korét a digitalis allamrol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyair6l szolo 2023. évi CIII. térvény 19. §-a hatarozza meg.

A hatarozat az Akr. 82. § (1) bekezdése pontja alapjan a kozléssel véglegesé valik.

A hatarozat kézlésgérél a Kvt. 71. § (3) bekezdésében, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5. § (6)
bekezdésében az Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja, valamint a (2)-(3) bekezdései, illetve az Akr.
26. § (1) bekezdés a) pontjaban és 85. § (1) és (2) bekezdésében foglaltak szerint intézkedtem.

Tajékoztatas a masodfoku hatosag dontésének megtekinthetéségérol: jelen kozleményt az
eljard hatosag a https://kormany.hu/kornyezetugy?2 honlapjan kdzzéteszi, tovabba az eljaro hatdsag
hivatalos helyiségében is megtekintheto.

Az Akr. 76. §-ban foglaltak alapjan — elézetes idépontegyeztetést kovetéen — a Kornyezetvédelmi
Hatosagi Ugyekért Felelds Helyettes Allamtitkarsag hivatalos helyiségében, az Akr. 33. §-nak
eldirasai szerint a masodfoku hatdsag dontésébe, valamint a masodfokl eljaras soran keletkezett
iratokba az tligyfelek az eljarast befejezését kovetden is betekinthetnek.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a kozlemény kozzétételével egyidejiileg Szoce Kozség
Onkormanyzati Hivatal jegyzdje, valamint a Nadasdi K&zds Onkormanyzati Hivatal jegyzdje
részére megkiildi a dontést, akik a 314/2005. (XII. 25.) Korm. 5. § (6) bekezdésében foglaltak
szerint gondoskodnak a dontés teljes szovegének kozhirré tételérol.

Budapest, datum az idébélyegzd szerint Digitalisan
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